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»St“ lat mijalo® ! temi slowami, pierwszemi slo-
™ wami Wallenroda, wita sig pierwszg stuletnig rocz-
nice narodzin Mickiewicza. . Sto lat mijalo* — a ,dlu-
goby méwié, przechodzié okropnie® to, co sie w cigg
tego wicku przebylo. Od owego dnia, kiedy przed stu
laty w szlacheckim dworku pod Nowogrdédkiem przy-
chodzilo na $wiat dzieci¢ kontuszowego ojca, zmienilo
sie wszystko, wszedzie — a dopieroz u nas! Na obra-
chunek tych ubieglych stu lat, i na ich wynik, ,na-
wet odwaga zalamuje rece“.

Kiedy si¢ ten wiek zaczynal, wrézyl mu smutno
Schiller na samym jego wstepie: Fretheit lebt nur in
dem Reich der Tridume, und das Schione blitht nur im
Gesang. Wrézha sie sprawdzila, a slowa jej mozna wy-
pisa¢ jako godlo przed historya wiekn, ktérej tresecia
1 konkluzysa, ktérej nauksa moralng, jest sila przed
prawem, a po ktérej swiat nie jest piekniejszym niz
byl. Das Schine bliiht nur im Gesang; u nas zakwitlo

w pieéni, jak nigdy przedtem, jak rzadko kwitnie wérdd

ludzi. Ale ta pociecha, choé nie mala, jest smutna. Jak
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to? tylko w pieéni, tylko w poezyi moze byé pigknie,
a w rzeczywistodei nigdy? Tak zZle chyba nie jest.
Zkadby si(;( wzigla pigkno$é w sztuce, gdyby jej w swie-
cie ludzkim nie bylo? To tez tak nie jest. Pigknosé
w wvyobrazni i natchnieniu poetéw objawia si¢ najwi-
dr)(?z{]ivj; ale Zeby w nich kwiat pudcila, ona musi
mieé korzenie gleboko w ziemi utkwione i z niej po-
teznie soki Zywotne ciagnaé. Poeta przetwarza, ale 11-ic
moze stworzyé tego, czego nie bylo — a w gruncie,
z ktérego on wyrésl, muszg byé glebokie poklady szla-
chetnyeh myéli i nezué, na to, by on mégl daé¢ im wy-
raz. 011 je V\v(:in&j_:a w siebie jak roélina Zywotne soki
i wyrabia do wyzszej potegi, on wybucha ich wyrazem,
on ]e skupia w sobie jak soczewka promienie éwiatla
i z siebie rozstrzela na wsze strony; ale on oddaje to,
co wzial, tylko wzmoenione, podniesione do wyZszej
potegi, \\')’1;)\\'i:1(]z1 on jeden, co w niZszym stopniu ja-
snodei i sily bylo w milionach sere i umysléw.

Tak i ten, ktéry sto lat temu mial si¢ narodzié,
Mickiewicz. Byly przed nim, i za jego Zycia, takie
masy uczué¢ wznioslych i wielkich, tyle holesei stra-
s'/,n.\‘:}vh, tyle po$wigeenia, bohaterstwa, cnoty, tyle wiel-
kiego pragnienia sprawiedliwosci, i tyle oburzenia, zgrozy,
rozpaczy, Ze pigknodé ludzkiej duszy szlachetnej a udre-
czonej, pigkno$é sumienia znajacego i lakngecego co
dobre, byla wszedzie kolo niego, jak powietrze, ktérem
oddychal. Jego przeznaczenie, jego chwala, jego wiel-
kué[’:., to Zze tres$é tych wszystkich dusz, tych unezué,
tych pragnien, tych boledei, zebral w swojej jednej

duszy i wypowiedzial, a przez to stal si¢g wyrazem

1 obrazem, typem, posagiem duchowym swego naroda.
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I wigcej. Poeta nie moze stworzyé czego nie bylo, ale
przetwarzajac to, co jest, on podnosi, uszlachetnia, po-
teguje uczucia i mysli, oddaje to, co wzial, ale oddaje
z procentem. Mysl i uczucie przez niego wyraZone na-

biera nowej mocy, nabiera tezszej $wiadomosei siebie,

1 wraca do gruntu, z ktérego wyszo, jako nowy zasiew
sily, nowy pierwiastek Zycia.

Mickiewicz byl produktem, skutkiem naszego hi-
storyeznego stanu po rozbiorach, i byl zarazem jedng
z przyezyn i sil utrzymujacych nasze Zycie w ciggu
tego wieku. To, co dla nas napisal, da si¢ i zliczyé
1 oceni¢; to, co w nas temi pismami utrwalil, pokrzepil,
zabezpieczyl, podnidsl wyZej, to si¢ wysledzié i zmie-
rzy¢ nie da, ale prawdg i rzeczywistodcig jest.

Jakiz on byl, raczej jaki jest, jako poeta?

Dawniejsze pokolenia, za jego Zyecia i po $mierei
jeszeze, karmily sie jego slowem, nie sadzge; przyj-
mowaly te slowa instynktem, wznosily swoje uczucia
do ich miary, weiggaly w siebie Mickiewicza jak po-
wietrze, nie pytajge, ani wiedzae, jaka w tem powietrzu
jest proporcya réznych jego skladowych eczgdei. Dzid
od lat kilkunastu zaczela sie ta praca chemicznej ana-
lizy; zaczaé si¢ musiala, dobrze Ze sig¢ zaczela, byla
potrzebna. Instynktowe podziwienie i umilowanie wiel-
kiego poety nie traci na tem nie, owszem zyskuje
1 utwierdza sig, kiedy rozumowanie sprawdzi wielkodé
tego poety, zdajac sprawe z jej przyrodzonych sil i pier-
wiastkéw. Jednak my starsi, widzae te praee, rozu-
miejge jej potrzebe a uznajac wartodé i zasluge, dozna-
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jemy wrazenia dziwnego. Wydaje nam si¢, jak zZeby
Mickiewicz mniej juz nalezal do Zycia mlodszych po-
kolen, kiedy si¢ stal przedmiotem umiejetnego badania.
Badanie z natury swojej wymaga pewnego uspokoje-
nia, zimnej krwi, bezstronnogci, a my wzgledem Mie-
kiewicza nie moglismy si¢ na to zdobyé. WrazZenie
mylne niezawodnie. Dzisiejszy swiat, dzisiejszy rok,
$wiadezy, ze Mickiewicz nie jest nam mniej drogim,
jak byl przed pél wiekiem — a jak same nad nim
dochodzenia i badania dowodza wielkiej do niego mi-
lodci, tak wyniki badan z pewnodcig zgodzg si¢ zu-
pelnie z naszemi instynktowemi i nezuciowemi sadami.
Nie mamy proznej zarozumialoéci mniemad, jakobysmy
go zupelnie, do glebi, poznali. ,Wieki uploty ozdobg
jego skroni* — a kazde pokolenie ma prawo i powin-
nosé wplataé swéj lisé lauru w te korone.

Jakze wydawal si¢ Mickiewiez tym starszym,
ktérzy mnie prébowali go analizowaé i poréwnywad,
tylko patrzeli w niego, jak w gwiazde?

Ktérzy poeci nie przemijaja i nie zmieniajg sig
nigdy? ktérzy sa nies$miertelni, o ile co$§ na naszym
ziemskim $wiecie niedémiertelnem byé moze? Ci, ktérzy
wrodzone i niezmienne uczucia ludzkiej duszy wyra-
Zzajs, lub przyrodzone zagadnienia ludzkiego zycia zgle-
biajg, lub zjawiska tego Zycia wystawiajg tak, Ze réd
ludzki, pod jakiemibgdZ warunkami czasu c¢zy miej-
sca. swoje uczucia, swoje trudy i troski zyeia, albo
swoje zwigzki poznaé musi — ezyli ci, ktérzy przez
to staja si¢ niejako ogdlnymi i doskonalymi typami

ludzkiej duszy. Poeta, ktéry jest wyrazem wyobrazen

i dazen pewnego czasu w  tredei, a przyzwyczajen
1 usposobien pewnego czasu w formie swoich dziel, moze
w tym eczasie by¢ szezegdlnie ulubionym fanatyeznie,

wielbionym, ale przeminie razem z tym swoim czasem,
nastgpnemu juz tak odpowiadaé nieibedzie. Byron nie
stracil nic ze swoich przymiotéw, nie przestal byé

wielkim poetg, ale z zycia wyszedl, bo jego dusza
i tworezosé byla typem na pewien czas tylko. Homer
zyl Bég wie kiedy, tragicy greccy pomarli na wieki
przed poczatkiem naszej ery; a figury Homera sg ty-
pami ludzkich natur, slowa Antygony, Prometeusza, sg
wyrazem ludzkiego cierpienia dzi$, tak jak byly za
greckich ezaséw. Dante byl czlowiekiem swego wieku,
nosil w sobie jego pierwiastki a na sobie jego cechy;
ale w tem. co on myslal i méwil, poznaé si¢ muszg
wszystkie wieki, jakiekolwiek sg formy ich Zycia, wszyst-
kie ludzkie dusze, umysly i Zywoty, ktére tylko o pra-
wach swego bytu myslaly. Szekspir sam moze nie wie-
dzial, ze stwarzal najwigkszy, najbardziej wszechstronny
zbiér obrazéw ludzkiej natury w jej przeréznych od-
mianach .1 charakterach, ale go stworzyl.

A Mickiewicz, czy w dzielach swoich odbil to,
co w naturze 1 w duszy ludzkiej jest i byé musi za-
wsze? co w niej wiekuiste, niezmienne, niezalezne od
zmian czasu czy miejsca?

Tak.

Milosé naprzéd — ale wyraz, jaki jej dal, jest
moze mniej ogdlny, mniej trwaly od tego, jaki dawal
innym uczuciom. Czwarta cz¢$é Dziaddw jest jednym

z najpigkniejszych poematéw milosnych na $wiecie; ale
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w tonie i w rodzaju tego uczucia — o formie poematu nie
méwige — Mickiewicz najbardziej jeszeze zalezny jest
od warankéw i przyzwyeczajen czasu. Nie kazdy zako-
chany musi byé¢ podobnym do Gustawa, tak jak on
rozmarzonym, rozstrojonym, chorobliwie czulym. Ale

kazdy nieszezedliwy w swojem kochaniu musi cierpieé

podobnie, musi podobnie rozpamigtywaé, zalowaé, tesk-
nié, oburzaé sie, wyrzekaé, i taka jak Gustaw .czué
préZni¢ w sobie a pustke dokola siebie. Wyobrazmy
sobie, Ze po wiekach i wiekach jaki$ mlodzieniec za-
Wic(lziony w milodei, przypadkiem natrafia na czwarts
czes¢ Dziaddw, 1 czyta — czy on nie powie, Ze to
prawda, Ze ten przedwieczny poeta czul to, co on
1 nieszezedliwy byl jak on?

Whszechstronniej i wyzej oddaje Mickiewicz mi-
loéé ojezyzny. 1 ta jest wrodzonem uczuciem czlowieka,
1 ta byla i bedzie zawsze ta sama u Greka pod Ma-
ratonem co pod Zamg u Kartaginezyka zwyeigZonego,
ta sama u Hiszpana wobee Mauréw co u Francuza
wobee Anglikéw, u Hollendra wobee Hiszpandw, ta
sama wszedzie i zawsze, w wieku XIX po Chrystusie
jak w V przed Chrystusem. Wallenrod, Dziadéw
czesé trzecia, w ogéle milosé ojezyzny u Mickiewicza,
zalezy bardzo od warunkdéw czasu. To nie jest szeze-
sliwa, spokojna, dumna miloéé ojezyzny Anglika lub
starego Rzymianina; to zbolala, udreczona milosé oj-
czyzny narodu podbitego, ktéra po przeszlosci nie moze
sig pocieszy¢ gquia mon est, w teraZniejszosei szarpie
sig 1 krzyezy z bélu, o przyszloé truchleje. Ale i ten
jej ton jest w duszy ludzkiej, i taka .skarga jej stra-

szna® rozlegala si¢ nieraz; bo choé nie wszedzie 1 nie

zawsze, przeciez niejednym takze ,okropne dzieje przy-
nosil eczas“. Tym uczuciom lepszego, zupelniejszego,
silniejszego wyrazu, jak Mickiewicz, nie dal nikt w ca-~
lej literaturze éwiata; ta strona historyi ezarna i krwawa,
a dobrze znana réZznym wiekom i narodom, nigdy w ich
poezyach, w ich slowie, nie odbila si¢ potezniej. I nigdy
wszechstronniej — bo od nienawidei najwscieklejszej,
od rozpaczy dochodzacej do bluZnierstwa, az do prze-
baezenia najwznioslejszego i do modlitwy najezystszej,
zadnego tonu w tym akordzie nie brak: ani tesknoty,
ani zapalu, ani nadziei, ani obawy, ani dumy, ani uko-
rzenia — zadnego zgola. I znowu od Hannibala i od
jego ziomka rzucajgeego si¢ z rozpaczy W plomienie
Kartagi poznalby w Mickiewiezu swoje uezucia kazdy,
kto tylko na tym $wiecie nad swoja ojezyzng cierpial.

Cierpienie dla ojezyzny lub za nig, nie jest sta-
nem i uezuciem powszechnem. Ale milodé jej ziemi,
ludzi, obyezaju, tradyeyi, wiary, prac, dziejéw, ale przy-
wigzanie do wszystkiego, co wchodzi w to pojeeie of-
ezyzny, ale rozmilowanie si¢ w kaZdej czgfei z osobna,
w kazdym przymiocie czy wdzigku jej, wreszeie $wia-
domoéé tej milodei i z nig polaczonego obowigzku slu-
Zenia i poéwigeenia, to jest uczuecie powszechne. ktére
w kazdej milodei ojezyzny zawsze byé musi. Patryo-
tyezny bél, ktérego wyrazem jest Wallenrod i trzecia
czesé Dziaddw, moze byé nieszezesliwym przywilejem
pewnego czasu; w Fanu Tadeuszu jest milosé ojezyzny,
jaka ona musi hyé zawsze i wszedzie, jezeli i gdzie
tylko jest, w kaizdym czasie, w kazdym kraju ezy
narodzie, w kazdych warunkach. Najszezesliwszy, naj-
pewniejszy siebie nardd, nie bedzie myslal o chwyce-
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nin za brod i o wypedzeniu nieprzyjaciela, jak my#la
w Panu Tadeuszu, ale bedzie tak kochal swojg ziemig
1 swojg sprawe, bedzie tak pojmowal swoje prawa
i sw6j obowiazek, swoja przeszlodé i swojg przyszlodé.
Tak kochali Grecy Homera swoja wspdlng sprawe,
tak Odysseusz swoja Itake; tak szczedliwy Szwajcar
kocha swoje géry dzis, i tak bronil ich w potrzebie
kiedys. To jest milodé ojezyzny jak jest, ze wszyst-
kiem co w niej przyrodzone i niezmienne, co nieza-
lezne od zadnych zmian i warunkdéw, co w tem ueczu-
ciu koniecznie i zawsze byé musi, w jakimkolwiek
stanie jest tego uczucia przedmiot.

Ale na to, zeby poezya byla wickuistym typem
ludzkich uczué, nie wystarcza sama jej tresé; nalezy
do tego takze jej forma, jako warunek konieczny. Ta,
jezeli ma byé wiekuisty, czyli na zawsze byé pray-
stepng, zrozumialg i zawsze przyciagaé do siebie lu-
dzi wszelkiego wieku czy kraju, jak Homer i tragicy
greccy, musi mie¢ przyrodzone, istotnie konieczne wa-
runki pigknosdei, a wolng byé ile moznosei od prze-
mijajacyech upodobaii, zwyezajéw, dodatkéw, przynie-
sionyeh i narzuconyeh przez pewien czas. Mickiewicz
za mlodu zaleZny jest widoeznie w budowie swoich
poematéw 1 tworzeniu swoich postaci od swego czasu,
od panujacego powszechnie romantyzmu ezwarta ezz$é
Dziadow i Wallenrod; ale i wtedy jeszcze zaleznodé
ta jest raczej zewnetrzna, i wtedy nie jest stala, wy-
nikajgea z natury jego talentu — za dowdd sluzy
Grazyna. Za$ za mlodu nawet prawie zupelnie, pdéZniej
najzupelniej,- wolny jest od wszelkiego wplywu ezasu

w swoim jezyku i stylu. Nigdy zadnyeh sztucznych
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effektéw czy wdzigkéw, nigdy dowolnosei i liceneyj,

ktére, nawet kiedy szezesliwe, latwo staja sie zwyecza-

jem lub nawet maniers i zachwycaja wspélezesnych,
ale razg, gdy pewien panujgey smak przemingl. Takie
sa u Zaleskiego, u Slowackiego, u Krasinskiego; znajda
sig nawet u Byrona. Niema ich u Schillera ani u Goe-
thego, niema u Mickiewicza. Mickiewicz jest zawsze
prosty, w wyobrazni, w poczgciu swoich figur, i prosty
w swoim jezyku i stylu. Tyeh wlasciwosei efektowych,
tych wdzigkéw i gracyj. cudnych czesto ale zawsze
umyslnyeh, w jakich si¢ kocha Slowacki, tyeh zwro-
tow mniespodzianych, wspanialych, ale sztueznyeh, ja-
kiemi imponuje nam Krasinski, u niego si¢ nie znaj-
dzie. Jezyk polski pod jego piérem jest taki, jak jest,
bez zadnych dodatkdw, czysty, prosty, tylko w tej
prostocie doprowadzony do najwyZszej mocy i naj-
wyzszej pigknosci. I przez to jest on takze typem,
jest na wszystkie ezasy réwnie doskonalym, wyZszym
nad wszystkie zmiany czaséw, smakéw i cywilizacyj.
Styl Slowackiego i Krasinskiego, skutkiem tych wla-
Seiwosel 1 nalecialosei, da sie latwo nasdladowad, a moze
nawet daé si¢ obréeié w karykature. Jezyk i styl
Mickiewicza nie ma na pozér tych cech i przymiotéw
indywidualnych, méglby zda si¢ nalezeé¢ do kazdego.
Ale jego cecha i wlasciwoseig jest ta doskonalodé zu-
pelnie prosta hez dodatkéw i efektéw, bez gracyj i bez
koturnéw — doskonalodé niezréwnana, ktéra naslado-
waé i trudno i daremnie. Nikt nie potrafi pisaé jak
on, i nikt z jego stylu nie zrobi karykatury. To jest
polski jezyk i styl poetyczny w. doskonalodei zupel-

nej, i najezystszy, klasyezny.

-
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Ten charakter jego poetyeznej twérezosel, ta na-
tura i cecha jego geniuszu, ta jego wyzszosé nad wie-
loma wielkimi, i bardzo wielkimi, z czego pochodzi
i na czem sie zasadza?

Trzy sa pierwiastki, skladajace geniusz poetyczny:
uezucie, wyobraznia i rozum. Od stopnia potegi tych
trzech pierwiastkéw, i od ich harmonijnego polgczenia,
zawisl stopienn wielkosei, zawisl geniusz poety. Ueczucie
samo, choéby najwznioslejsze i najpoteZniejsze, bez wy-
obraznie nic nie stworzy, zdola co najwiecej siebie
pigknie objawié; bez rozumu zablaka si¢ samo w sobie.
Wyobraznia, ktéra sama przez sig nie zyje, ale wspiera
sie¢ na immych wladzach duszy, potrzebuje mysli, pa-
mieei, obserwaeyi, zeby mogla mieé tres¢ i materyal,

wvobraznia bez Kierunku i hamulea rozumu odbieglaby

od rzeczywistosci i prawdy, roilaby tylko jakies mary
bez znaczenia i tredci; z rozumem bez uczucia zdoby-
laby sig co najwigeej na poprawne ksztalty bez duszy
i zycia. Rozum wreszeie, mysl, bez wyobrazni i bez
uezucia, wydalby moze nauke, ale nie sztuke, doszedlby
moze do prawdy, ale nigdy do pigknodei. Réwnosé
i harmonia migdzy temi trzema wladzami czy pier-
wiastkami geniuszu, jest rzecza najrzadsza w Swiecie.
Idealem poetyeznego geniuszu bylby ten, ktéryby 1a-
czyl wszystkie trzy w najwyzszej mozliwej potedze,
i wszystkie trzy w potedze réwnej.

U Mickiewicza stosunek ich byl dziwnie, byl
rzadko szezeéliwy. Byli zapewne poeci z fantazys buj-
niejszg; z réwnie plastyezng bylo ich bardzo malo.
U Dantego, u Szekspira, u Goethego, my$l byla za-

pewne potezniejsza ale nie wiem, czy u Dantego i u Szeks-

W B T S,
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pira, wyobraznia byla tak doskonale polaczona z re-
fleksya; u Mickiewicza one nawzajem trzymaly si¢ jedna
druga na wodzy i w karbach, jak u Goethego naprzy-
klad, i wydawaly przez to miare, t¢ doskonalodé, te
skonezono$é, ktéra u nikogo nie jest zawsze zupelns,
i nigdy nienaruszong, ale u Mickiewicza jest 1 czest-
sza i stalsza niz u wielu. Potega mysli, jej glebokosé
i jej horyzont, jej zdolnosé do wypowiadania prawdy,
i do tworzenia postaci pelnych prawdy, ezy nie jest
u niego wigksza, niz u Byrona naprzyklad?

Co do uezucia; to rzeczywiscie przewaza U Mic-
kiewicza, to sam rdzen jego natury i jego sily, to
szpik kosei jego gemiuszu. Wszystko, co on tworzy,
jest w uczuciu poczete i niem przejete; ale ten pier-
wiastek 1 charakter uczuciowy nie szkodzi nie praw-
dzie, Zywoséei i odrgbnej wlasnej indywidualnosei po-
staci, jakie on tworzy. Uderzajacy, wybitny charakter
uczucia u Mickiewicza jest ten, Ze ono jest bezosobiste
jak rzadko u ktdrego z poetéw. On sam nie jest jego
przedmiotem prawie nigdy. Najosobistszem, najbardziej
zwigzanem z jego osoba i losem jest to uczucie, ktére
odezwalo si¢ najwezesniej: milo$é pierwszej kochanki.
Potem wychodzi ono z siebie, wyzuwa si¢ ze wszyst-
kiego co wlasne, staje si¢ zbiorowem uczuciem milio-
néw, przechodzi cale w milo$é ojezyzny, dla siebie juz
z niego nie zostaje nie. PdZniej juz ono przedmiotu
nie zmienia, tylko stara si¢ poja¢ i kochaé go wyz-
szym, doskonalszym sposobem. Chee sig otrzadé i wyr-
waé ze wszystkiego, co ziemskie, a milowaé tylko Bogas
absolutne dobro, a w tem i przez to, milowaé¢ wszystko»
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co jest dobrego, Polske jako jeden z warunkdéw i je-
den z symholéw dobrego na ziemi.

Dziwiono si¢ czasem nierdwnosciom, nieregular-
nemu jakoby postepowi Mickiewicza. Dziwiono sig, ze
w jego dzielach nie moZna oznaczyé porzadnego sto-
pniowania doskonalodci: ze Grazyna, artystyeznie tak
skonezona, idzie przed Wallenrodem, ktéry przewyisza
Jja potega uczueia, ale jako dzielo sztuki jest od niej
nizszy, ze trzecia czesé¢ Dziaddw, pod wzgledem arty-
styeznym bardzo podlegla réZznym zarzutom, graniczy
co do czasu z ta absolutng pigknodeia, ktéra si¢ na-
zywa Panem Tadeuszem. Przyzwyeczailismy sie u innych
poetéw 1 artystéw, nawet najwigkszych, do pewnych
zmian nie tylko sposobu tworzenia i wykonania, ale
nieledwie samej natury talentn, pod wplywem zewnetrz-
nych przejsé i zdarzen zZycia; przyzwyczailismy sie do
tego, ze dziela poetéw daja sie dzielié jak poklady
geologiczne na warstwy ezy epoki, z ktérych kazda
ma swoja ceche, jezeli nie swojg szkole lub nawet
maniere. U Mickiewieza dzielimy latwo na takie epoki
wewnetrzne Zycie czlowieka, ale nie ksztalcenie sig
jego poetyeznego geniuszu; 1 ztad wpadamy w niejakie
pomieszanie, nie wiemy, jak go uchwyecié 1 ulozyé,
i zdaje nam si¢, ze w rozwoju tej twodrczosei jest” ja-
ki$ nielad, jaki$ chdéd nielogiczny i nienormalny. Otdéz

nie wiem. czy to, co si¢ nam bezladem wydaje, nie

jest poprostu skutkiem tego, Ze ten talent odrazu, od

pierwszej chwili jest juz gotowy, zupelny, uzbrojony
we wszystkie swoje bronie. To za$, co nam si¢ wydaje
jakas niewytlumaczony w nim. fluktuacys, jest tylko
skutkiem tego, Ze raz jeden, drugi raz drugi pierwia-

stek jego twirezosei przewaza w akcie tworzenia: w Gra-
Zynie wyobraznia i refleksya, w Wallenrodzie i w Dzia-
dach uczucie, dopdki wszystkie trzy nie polaczy sie
w réwnej mierze i w doskonalej harmonii 1 réwno-
wadze w Fanu Tadeuszu.

Ta przyrodzona harmonia bylaby zapewne utrzy-
mala si¢ niewzruszenie w swojej wspanialej réwnowa-
dze, gdyby Mickiewicz byl sie urodzil Francuzem,
Anglikiem lub Niemcem. Ale byl Polakiem. ,Urodzony
w niewoli, okuty w powiciu®, nie mdgl on, jak zZaden

z nas w tym wieku, rozwijaé sie

T

zupelnie normalnie
w anormalnych warunkach naszego historyeznego stanu.
Wyjatkowa réwno$é jego wladz twoérezyeh przyszla
na s$wiat pod- znakiem wyjatkowego poloZenia narodu.
Nie zwichnela si¢ przez to, ani si¢ nie zmniejszyla; ale
sig wyrabiala w ciaglej stalej zaleznodei od cierpienia,
od rozterki, od niezgody migdzy sumieniem a rzeczy-
wistodeia, miedzy tem, co jest, a tem, co by¢ powinno.
Nad owym tez doskonalym akordem wladz u Mic-
kiewicza unosi si¢, jak nuta dominujgea, patryotyczny
bol. To jego chwala, to wielkosé jego duszy i jego
poezyi. Ale zarazem to ten pierwiastek, ktéry maei
réwnowage nie jego artystycznej tworezosel i jego
dziel, ale jego duszy. Umysl jest potezny, a eczesto
zdumiewajacy jasnodeig 1 trzeZzwoseig sadu; ale uspo-
sobienie przewazZnie uczuciowe, pod nieustannem dzia-
laniem cierpienia, oburzenia i pragnienia wyrabia sig
stale w kierunku przewagi uczucia nad rozwaga i nad
jej naturalnym skutkiem, rozwaZnem postanowieniem.
W pierwszej mlododei ten kierunek jego umyslu ob-

jawia si¢ w jego poezyi Oda do miodosei, Roman-
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tycznosé i t. d. W pdsniejszych latach, zamiast pozbyé
sig nadmiaru a wrodzong wznioslodé zachowaé, uspo-
sobienie to ro$nie i wzmaga si¢ pod wplywem cier-
pienia. Podniesienie uezucia, natchnienie, intuicya, to
jedyna sila prawdziwa, i jedyna skuteczna. W pierw-
szych latach emigracyi, w swoich listach i artykulach
polityeznyeh, Mickiewicz ukazuje si¢ jakzeby wahaja-
cym, rozdartym, miedzy jasnem i jedrnem widzeniem
rzeczy a uniesieniami wyobrazZni i egzaltacyi. Stopnio-
wo wyrabia si¢ 1 postepuje w jego umysle i duszy
pogarda rozumu i rozwagi, a ufnoéé i wiara, polozona
w egzaltacyi i intuicyi, i objawia si¢ nie juz w dzie-
lach pisanych, ale w ezynach. Wrodzona sklonnoéé do
upatrywania i szukania zwigzku ze $wiatem nadzmy-
slowym, wyobrazZenie, Ze ten zwigzek moZe staé sie
zaleZznym od naszej woli, od naszego starania, idzie
1 rozwija si¢ z tamtg w parze, réwnomiernie. To sg te
w naturze Mickiewicza pierwiastki, ktére waleza z wro-
dzong réwnowaga jego wladz twdrezych, a same sg
skutkiem tego braku réwnowagi, w jakiej urodzié sie
1 zy¢ bylo mu przeznaczonem.,

Z temi wrodzonemi silami jak wysoko Mickie-
wicz wyszedl?

Prézna jest i niedorzeczna praca, mierzyé poetéw
1 oznaczaé, ktéry z nich wigkszy. Wystarcza wiedzied,
ze ten nalezy do wielkich. Ale jezeli nie mozna mie-
rzy¢ i ustawiaé poetéw, to mozna w kazdym z nich
szuka¢ wlasciwyeh przymiotéw i znamion, i mozZna
takZe zestawiaé i poréwnywaé dziela. Mickiewicz jako
artysta ma szczegélny, prawie niezréwnany dar ZyWo-
dei i plastyeznosei w postaciach i scenach, ktéry stad

RNf.
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zapewne pochodzi, Ze instynktem, bez namyslu, umie,
jak rzadko ktéry na $wiecie, utrafi¢ wlaseiwg propor-
cye pieknodei i prawdy, rzeczywistosei i poezyl. Jak
on to robi, my nie dojdziemy, i on sam nie potrafithy
moze wytlémaczy¢; ale fakt jest, Ze ten wielki problem
wszelki({j sztuki, polaczenie rzeczywistosei z idealem,
przez Homera i przez Goethego nie jest rozwigzany
szezesliwiej, niz przez Mickiewicza w Panu Tadeuszu. Ten
wyjatkowy dar epicki laezy si¢ u niego, znowu w spo-
s6b bardzo rzadki, z najwzniodlejszem i najpotezniej-
szem natchnieniem liryeznem. To ma wspdlne z Schil-
lerem; ale czy wielki liryk i wielki tragik niemiecki
bylby mial taki, jak on, gieniusz epicki, gdyby sie byl
w t.\:l)l rodzaju tworzenia prébowal? Zapewne nie, tak
jak Mickiewiez, mimo préb, nie mial réwnego jemu
geniuszu dramatyeznego. Spojrzyjmy na dziela. Wezmy

caly, w poczatkach naszego wieku tak rozlegly obszar

powiesei poetyeznych, ktéra z nich, Byrona nie wyj-
mujac, bedzie si¢ tak zblizala do wielkiej epopei, jak
Grazyna? i ktéra, tu zwlaszeza nie wyjmujac Byrona,
ma taks w- sobie tytaniczng, wulkaniczng sile¢ namie-
tnodel, jak Wallenrod? ktéra zwlaszcza tak wielki, tak
potezny powdd i pierwiastek swej namigtnodei? Pani
Sand zludzila si¢ pozorami, kiedy poréwnywala Dziady
z Faustem, a uniosta si¢ sympatys 1 pomylila w sg-
dzie, kiedy przyznawala Dziadom szerszy zakres i gleb-
sze zasoby mysli. Ale jaka postaé poetyczna, oprécz
samego Eschylowego Prometeusza, wigksza bedzie w ta-
kim prometejskim porywie i charakterze od Konrada?
Podziwia sig, i najstuszniej, elegie Schillera: Spaziergang
albo Kiinstler. Inne rodzajem uczucia, inne trescig i ce-
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lem, czy mniej od tamtych szlachetne formg, a gle-
bokie myéla, beda Droga do Rosy’, Pomnil Piotra W.,
Powddz Newy? A Sonety, w doskonalogei réwne najmi-

sterniejszym, a zbogacone nowym kierunkiem, wypro-
wadzone przez Mickiewicza z ciasnego 1 zawsze - tego
samego na szerszy 1 rozmaity horyzont. Pan Tadeusz
wreszcie, ktéremu Hermann Goethego doréwnywa arty-
styczng doskonalodeia, ale nie doréwnywa ani rozmia-
rem, ani zwlaszeza wysokim charakterem i wraZeniem?
A teraz dopiero dodajmy, Ze ta zdolnodé i twér-
czo$¢ poetyezna, ozywiona, uskrzydlona, rozplomieniona
jest uezuciami, jakich zZaden inny poeta mieé nie mdgl,
ze tej poezyi nie chodzi ani o pigkno$é samg, ani o fi-
lozoficzne kwestye i prawdy, ale o wielkg w dziejach
ludzkodei kwestye i sprawe, Ze ona wystepuje jako
oskarzyciel i $wiadek pomiedzy dobrem a zlem, po-
miedzy prawem a bezprawiem, i po dobrej stronie sto-
jae, dobrej sprawie sluzge, ma na mysli i eelu nie swéj
narGd tylko i swoja ojezyzne, ale chee pomagaé rodowi
lndzkiemu calemu, a przez to Bogu samemu sluzyé.
Poréwnajmy powody goryezy, namigtnosei, rozterki
Byrona, poréwnajmy drogi, kierunki i ducha jego szla-
chetnych oburzen i szlachetnych pragnien, z temi, co
sa w Mickiewiczu, ktére beda mialy powody sprawie-
dliwsze, a lot i kres wyZszy? To rwanie w gére siebie,
swego narodu, podrednio ludzkodei calej, to $miale,
otwarte dazenie do Boga, stawiane wyraZnie jako obo-
wigzek, to jest sam rdzerni duszy i poezyi Mickiewicza
i to jest jej najwyraZniejsza cecha, ta, ktéra si¢ od
wszystkich innyeh wyrdinia, pod tym wzgledem nad

wszystkich innych stawia. Mickiewicz odstal od swego
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Kodciola nieszezedciem: ale pomimo tego jest ze wszyst-
kich poetéw naszego wieku najbardziej religijnym,
najhardziej chrzedcijanskim, najbardziej wierzacym.
Religijnego ducha i wiar¢ mial Dante, mial pdézZniej
Tasso i Calderon 1 Milton; mieli jeszeze Francuzi
w XVII wieku. Whrew temu, co si¢ nieraz slyszy,
a widzac 1 przyznajae wiele pogaistwa u Goethego,
nie moge dostrzedz i przyznaé bezboZnosei w autorze
Fausta; Byrona oburzenia i bunty, to nieraz mozZe wy-
raz uczucia religijnego, ktére sig, jako takie, wprost
objawié nie umialo, lub moze nie mialo dodé szezero-
dei 1 odwagi. Ale w Zadnym z nich, nawet we wznio-
slym idealizmie Schillera, chrzescijaniskiego niema nie,
wiary ani Zdzbla.. U naszych poetéw polskich jest
wiara, jest chrzedeijanistwo rzetelne i zywe. i jest jako
tres¢ i dusza dziejéw, jako cel i kres nie jednej du-
szy ludzkiej tylko, ale wszystkich dazen, prac, praw
i postgpéw ludzkodei. Takie pojecie Swiata, wielkim
poetom innych narodéw obece, stanowi najglgbszg wla-
énie, zasadniczg réZnice miedzy nimi a Mickiewiczem—
i jego moralng wyZszosé.

Jest réznica i w jego zyciu. Z wyjatkiem Schil-
lera, ktérego Zywot caly jest dziwnie czysty 1 wolny
od wszelkiej skazy, nie znajdzie si¢ podobno jednego,
ktérego sumienie byloby tak czujnem, serce tak na
wskréd dobrem, serce i Zycie tak malo sobg opano-
wanem, tak od samolubstwa wolnem. Ma on, zwlaszeza
w mlodosei, pokusy albo upadki zbyt na tym swiecie
czeste, ma w latach pdzniejszych blad wielki, towia-
nizm; ale nawet kiedy si¢ ludzi i myli w swoim sa-
dzie 1 postepowaniu, on wszystkiemi silami swojejduszy
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Boga dazy, chee byé coraz lepszym, post¢powaé, wzno-
si(‘r.\'i«; wyZej sumieniem, wola, enots.

Zrazu to T_\'lku czlowiek .\'Zl;l(‘hvrll«*‘:u serca. pi(;—
knych ueczué, wielkiego talentu, wyZszy od zwyklych
ludzi, ale poeta, jak inny, w ktérym jego wlasne ja
jest jeszeze tak silne, Ze natchnienie swoje czerpie
z tego, co jego samego obchodzi, eo jego holi, co jest
jego szezgsciem lub cierpieniem. Na tym szezeblu,
z tyeh uezué osobistych, tworzy on poemat wielkiej
pigknosei, ale taki, jaki mdgl napisaé niejeden inny
poeta. To Gustaw, to jego szczebel najnizszy, na kté-
rym on sam jest dla siebie srodkiem cigzkodci $wiata,
na ktérym jego dusza jest zajeta soba, opanowana
przez siebie. Stopien to w jego Zyeciu najniZszy, a prze-
cie jest on w tej osobistosci swoich uezué tak wyso-
kim, ze to, co w nim najnizsze, byloby dla wielu wy-
sokodelg, trudng do dopigcia. Jego milodé 1 bolesé,
chorobliwa zapewne, przez to dla niego szkodliwa i zla,
jest ezysta, prawa, szlachetna.

Na tym szczeblu stal chwilg, smutny 1 znieche-
cony, i myslal, Ze na nim skamienieje, wpatrujac si¢
w zwierciadlo swojego cierpienia. Ale niebawem przy-
szly rzeczy, ktére wstrzasly jego dusza, k:nz:ily jej
wyjsé z siebie na gSwiat, i obejrzeé sig dokola na to,
co sig na tym s$wiecie dzieje. Tam wielki nieporzadek,
wielkie zaprzeczenie tego, co byé powinno, czem Bég
cheial mieé¢ ten swiat. I to wszedzie tak; a najgorzej,
najstraszniej w kole najblizszem jego osoby 1 serca,
w jego ojezyznie; a tu jeszeze najbezprawniej, najsro-

zej, w tym punkecie wladnie, gdzie stal on, i ludzie,
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ktéryeh najbardziej kochal. Gdy palecem dotknal skut-
kéw tego bezprawia, gdy ich na sobie i swoich naj-
blizszych do$wiadezyl, gdy pomyslal, Ze tak samo jest.

lub bedzie dalej na calej przestrzeni ziemi polskiej

iw calej niewiadomej nieprzejrzanej przestrzeni czasu,
wtedy zapytal po raz pierwszy, co to jest? Jak to byé
moze? Dlaczego tak jest? Obiit Gustavus, natus est Con-
radus. 1 wtedy dopiero te wszystkie niezliczone cierpie-
nia na calej przestrzeni ziemi i w calej przestrzeni czasu,
objal, skupil, wzial ,w piers swa magnetyeznie“. Ueczun-
cie ludzkie, sumienie ludzkie, to cod, co w czlowieku
Jest na obraz i podobienistwo Boga, to nie moze pe-
wnyeh rzeezy pojaé, ani z niemi sig zgodzié. Mickie-
wicz czujge, Ze si¢ w swojem sumieniu nie myli, Ze
slusznos¢ mie¢ musi, nie mdgl pojaé Swiata i jego
sprzecznosgel, nie mégl pojaé Boga samego, jego mysli
1 woli. Méwil sobie, Ze jego ludzkie rozeznanie zlego
1 dobrego nie moze byé innem, jak to.samo rozeznanie
u Boga, bo od tamtego pochodzi i na jego przykazaniu
si¢ opiera; jego sumienie bylo pewne zgody pomiedzy
sobg a Bogiem w pojeciu zlego i dobrego. Bylo pewne,
ze w tym procesie migdzy Rosys a Polska sprawe
dobra w oczach Boga ma Polska. Ale czlowiek w ta-
kich sprawach ma tylko sumienie, wladzy nie ma.
Jego wola jest bezsilng, bezskuteczng. Skuteczng jest
tylko wola BoZa, bo tylko ona jest wszechmocna.
A wige, jezeli dwiadomoié zlego i dobrego w Bogu
zgadza sig, a musi si¢ zgadzad, z tg sama $wiadomo-
$cig w sumieniu czlowieka, to jakim sposobem i dla-
czego wola Boga nie dziala tak, jak dzialalaby wola
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ludzka, gdyby miala moc? Jakim sposobem wola moze
si¢ nie zgadzaé, kiedy sumienie zgadzaé sie musi?
To jest pytanie, z ktérego wyszla Improwizacya
(i cala trzecia czesé Dziaddw), z ktérego wyszla cala
poezya Krasinskiego, to jest ze wszystkich pytan i za-
gadnien polskich w naszym wieku najsilniejsze, naj-
zawilsze, to tkwi pod kazda naszg wspdlng mysla, pod
kazdem naszem dzialaniem. T¢ réznicg, te pozorng
sprzecznosé, czujemy wszysey. Tego za$ nie mozZemy
wiedzieé, ani znaé, ani rozumieé, co godzi pozorng
sprzecznosé miedzy woly i dzialaniem Boga a nasza
Swiadomoseig zlego i dobrego. Tym eczynnikiem jest
madrosé Boga, Jego wszechwiedza i Jego przedwiedza.
Ta godzi wszystko; ta sprawia, Ze sprzecznoci zadnej
niema, bo jej byé nie moze, i Ze to, co nam dzis wWy-
daje si¢ sprzecznodeia, kiedys$, w chwili przez nig wy-
branej i przeznaczonej, objawi si¢ i bedzie zrozumia-
nem przez wszystkich, jako zgoda, jako sprawiedliwosé,
jako dobre. Bez tej ufnodei, bez tej wiary, sprzecznodé
Jest nie do rozwigzania. Nikt z niej nie wyjdzie, chyba
wyrwie si¢ z niej gwaltem, przez zaprzeczenie Boga,
sumienia i duszy. ;
Na tym punkeie watpliwodei i pytania stal Mic-
kiewicz w wigzieniu i po wiezieniu. A Mickiewicz
czul si¢ wielkim, wielkim przez geniusz i natchnienie,
wigkszym przez ueczueie, bo czul za ludzkodé, za ,mi-
liony kochal i cierpial¥, byl sumg milionowej milodci
1 boledel. Z jego osobistych uczué nie zostalo nic:

szezgscie, milosé, wszystko to zniklo, jak dym. Zostalo

tylko jedno, ostatnie, ktére go z soby samym lgezylo,

tak naturalne, Ze bez niego on byé nie mégl, uczucie
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wlasnej wielkosci, duma. Oparty na slusznosel swojej
sprawy, silny swojem uczuciem ,milionowem“ Konrad—
Mickiewicz — chee, zada, domaga sig, Zeby ta sprze-
ezno$é byla mu wytlémaczona. A jemu, bo on ma do
tego wigeej prawa, niz kazdy inny, bo on jest ze
wszystkich synéw ludzkich najblizszy Boga, najwig-
kszy. Odpowiedzi nie slyszy. Nie slyszy jej dlatego,
ze pozostala w nim jeszeze milosé siebie w formie
pyehy. Poddaé sie¢ tej wszechwiedzy, ktdérej nie rozu-
mie, on nie chee; ma prawo Zadaé od niej, Zeby mu
sie wytlémaczyla. Wyzywa wige Boga, grozi Mu sg-
dem, a gdy Bdg nie odpowiada, nie odslania mu swo-
ich zamiaréw, wtedy on, nie mogac pogodzié¢ sprze-
cznosel miedzy swojem sumieniem a dzialaniem Boga,
sadzi Go, potepia, méwi Mu: ,Ty$ nie Ojcem $wiata,
ale carem®.

To szczebel drugi. Wstapil nan Mickiewicz w wie-
zieniu, zostawal na nim, i na nim juz zapewne chwiaé
si¢ zaczal, przez czas swojego wywiezienia do Rosyi.
Ten stopieri za$ jest wyzszy. Gustaw byl niewinny,
mial co najwigcej pokusy jakiesd, zaraz odparte; Kon-
rad jest bardzo grzeszny. Ale to nie jest jego stan
staly. To jest przejécie, pokusa, walka z wlasng my-
Sl 1 uczuciem, z ktérej on wyjdzie wyzszym i lepszym,
niz byl. Dawna pycha opadnie z niego, jak podarta
szata, zostanie to, co w nim bylo najezystsze, najszla-
chetniejsze, najwyzsze. Wszystko, co ziemskie, nawet
wielkogé, wydaje mu si¢ czem$ malem, niedojrzanem;
juz on nie patrzy na siebie, ani dokola siebie, tylko
w gérg. Zaczyna sig zwrot religijny, pragnienie prostej
wiary i pokory; a z tego wychodzi nieznacznie pra-
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gnienie bezposredniego stosunku z nadzmyslowym gwia-
tem i z Bogiem. Dojéé do Boga przez pu]wr(; przez
prostote, przez \\1(11(‘, przez swictosé; a wt<,d\', zdo-
bywszy Jego laske, mieé¢ sobie objawiong ch(j) mysl,
mieé¢ sobie udzielons Jego moc cudotworezg, i juz nie
smimo Boga“, ale z Bogiem »Stworzyé swéj nardd,
Jjako ,piesd Zywsg i jak pieén \7(/0\11\\'3" tr)(jcct da-
zenie Mickiewicza W epoce ostatniej, to powdd tego
zwigzku ze $wiatem nadzmyslowym, ktérego tak szu-
kal i w ktéry tak \\‘1@1/,\'1 to sekret tej wiary, do
ktérej tak sie przywigzal, wiary, Ze czlowiek mocs,
swego ducha moze 107LM\ wa¢ innym duchom na tym
1 na tamtym gwiecie — to poezatek, powdd i \(Lret
Messyanizmu. Jest to tosamo uczucie. tosamo  dgzZe-
nie, L'rurwro wyrazem jest Improwizacya. Zrozumieé
sprzecznosé swiata, zdaé sobie sprawe z zamiaréw Boga,
z marodu swego nStworzyé piesni szezedliwa“, to jest
w dalszym ciagu jego zycia tak, jak w ]mprmmzacyz'
tylko szuka on tego na innej (hud/o Nie mdgl wzigé
Boga szturmem, chee Go ujaé pokors, wiars, swietoseia.
Wtedy znalazl — zupelnie sam, Czy moze z czue-
seiowsg ezyja pomocy (Oleszkiewicza ?), wszystko jedno-
odpowie (]/. ktéra go zaspokoila, ktéra mu w ytlémaczylta
wszystkie sprzeeznodei i wystarczyla na reszte Zycia.
Polska cierpi za ludzkodé, zeby ja swojem cierpieniem
oczy \(-]hn. M\u]um zmartwychwstaniem zbawila. Oto trzy
chwﬂ(' y okresy w Zyciu Mickiewie ‘za, trzy wielkie
przq]scm |("m 111\7\" przejscie z uczueia osobistego do
uczucia namdm\o«m z osobistem jeszcze zlaczonego,
a z tego znowu przejéeie do uezueia patryotyezno-reli-
gijnego, ktére religijnem zostalo nawet wtedy, kiedy

stalo sig¢ stanowezo mistyeznem, a prowowiernem by¢
niestety przestalo.

We wezesnej, doraznej, rzec mozna, zupelnosei
jego artystycznych sil i uzdolnien, choé rézmic tak
znacznych i widoeznych niema, jest nie przerwany po-
step, ktoremu takze trzy stopnie  oznac zy L.b.\' mozna.
Zrazu jest on zaleznym od Byrona, od Niemeéw, od
wyobrazen i upodobai mlodej jeszeze romantyczno-
se1 — to Deziaddw czesé druga i czwarta; ale w miare,
jak wychodzi z zaleznodei od siebie i swoich uezudé,
wychodzi takze ze wszystkich zaleznogei zewngtrznych,
od jakichkolwiek wzoréw. W Wallenrodzie i Jeszeze slady
tej zaleznosei &g, choé pomimo wszystkiego, co ludzie
méwig o podobienstwie do Byrona, powierzehowne tylko
1 zewnetrzne. Niema jej w Fowiesei Wajdeloty, a jest
natomiast potega i pigknodé nigdy przedtem niewidziana.
Liryk doszedl do szezytu w Farysie, w piesni Wajde-
loty, w Improwizacyi; artysta o nies Konezonej rozmai-
togei form 1 tondw, o doskonalogei niezréwnanej, do-
szedl szezytu w Powiesci w Wywozeniu kibitek, w nie-
ktérych ustepach Petersburga. Zdawaloby sie, Ze juz
wyZej nie mozna; ale on po tyeh szezytach doskona-
lodei wznosil si¢ przecie coraz wyzej, az doszedl do
Pana Tadeusza — i na nim stanal.

Czy mdgl zrobié wiecej? coby$my jeszeze dodali,
lub ('7(*001)\\11“' Zadaé mogli w naszej poezyi, czegoby
Mickiewiez nie byl zrobil? Przed nim martwa, docho-
dzgea co najwyzej do zewnetrznej pigknodei jezyka,
lub z wigkszem staraniem, niz skutkiem, silgea sie na
wdzigk i uczucie, 111‘7\'rmtoqu aca (lnplcru gling na po-
sag, ale niezdolna Jeszeze posagu z tej gliny ulepié,
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strojgca instrument, ale graé na nim nie zdolna, przez
Mickiewicza stala si¢ ta poezya natchnionym wyrazem
na wszystkie uczucia jednej duszy ludzkiej i zbioro-
wej duszy narodu. Od najwznioslejszej potegi natchnie-
nia do najmilszego wdzigku prostoty, pr},\‘l)rul:l 81
w te wszystkie ozdoby i eczary, z ktérych ;‘i«; sklada
pigknosé, jak S$wiatlo slorica z siedmiu barw i promieni.
Stala si¢ poezys milosci, stala si¢ poezya ojezyzny, po-
ezya wszystkich cierpien Polski podzielonej, i l).‘wz 79,
Jjej zyeia narodowego, rodzinnego, w tem, co jest jv:r_";n
forma rdzenna, podstawns, przyrodzong i jemu wla-
seiwg. A jak do coraz wyZszej doskonalodei artysty-
cznej, tak wznosila si¢ do coraz wyZszej, coraz czyst-
szej szlachetnodei uczucia. Tak, jak niejasny roman-
tyzm pierwszych Dziaddw przewyzszony jest klzli\'(‘le:!
jasnoscig 1 prostota Grazyny, jak werteryzm Gustawa
przeradza si¢ w szlachetniejsze i wyZsze cierpienie za
miliony, tak to cierpienie samo, ta milodé i pojecie
ojezyzny staja sie coraz wznioslejsze, coraz lepsze, kiedy
ideal patryotycznej nienawidei i zemsty (Wallenrod)
staje si¢ idealem wyrzeezenia sig siebie, zadosycéuczy-
nienia za zle, jakie w historyi zrobilo ludzkie :jn »‘Rlu—
bak). Nie zostalo jedno uczucie, jedna myél istotna,
jedna zywa konieczna czgéé ducha i Zyeia narodowego,
ktéregoby poezya Mickiewicza nie byla w siebie weie-
lita, objela i wyrazila. Po /ziadach, po Wallenrodzie
po Panw Tadeuszu, ona juz byla zupelng, mogla sie
skofezyé; moze sig nawet skonezyé musiala.

Rzadki to wypadek i dziwny, zeby czlowieck na
poete stworzony, poeta, ktory swdj zawdd i swéj ge-

niusz kochal ta milodciy namietna, ktérsy sie widzi
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w Improwizacyi, w samej pelni swoich sil, o samem

poludniu swego wieku i swego geniuszu — zeby taki

poeta, w takiej chwili, odwrécil sig od poezyl i rzu-
cil swoja lutnig, jak rzecz niepotrzebng, jak dziecinng
zabawke, ktérg si¢ dluzej nie bawi czlowiek z dzie-
cinstwa wyrosly. Dla czego Mickiewicz to zrobil? dla
ezego zamilkl? Czy moze bal sig, Ze zacznie slabnaé,
nie cheial doczekaé schylku i zachodu swego stonica?
Nie. On zamilkl z innych powodéw, stusznych lub nie,
ale powaznych, wielkich, godnych jego. Sumienie za-
czelo watpié, czy dobrze jest dalej poezys zZyé i poe-
zyg tworzyé, zaczelo pytaé. czy fto nie jest wvanitas
vanitatum: — a wyobraznia, onie$mielona ta watpli-
wodeig sumienia, stracila poped i lot, odwage 1 wiarg
w swoje dziela, i juz sig do tworzenia rwaé przestala.

,Przekonywam sig, Ze si¢ zanadto Zylo i praco-
walo dla pustych pochwal i celéw drobnyeh“ — pisze
Mickiewicz do Odynca w lutym 1834 r. ,Zdaje mi
sig, ze juz nigdy piéra na fraszki nie uzyje. To tylko
dzielo coé warte, z ktérego czlowiek moze poprawié
sie i madrogei nauczyé, Konrad nawrdcony, exorcyz-
mowany z pychy, z politowaniem patrzy na swoje
dziela. On, ktéry niedawno tak dumnie ,kochal swe
dzieci wieszeze“ i wolal na caly swiat, Ze ,niesmier-
telnodé tworzy, teraz odrzuca Gustawa, Grazyne, Wal-
lenroda, jak rzeczy blahe, z ktérych si¢ nikt nie zbu-
duje i madrosei nie nauezy. Naturalnie! Poezya, pigknosé,
sztuka, chwala wlasna, wszystko to marne, kiedy je-
den $wiat si¢ konezy, a od nas zalezy, ezy ten drugi,

ktéry po -nim prazyjdzie, bgdzie lepszy, albo gorszy.
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This is no world to play with mammets. Dzi$ chodzi
o to, zeby $wiat ratowaé, odradzaé, zbawiaé, w swojem
sercu naprzéd, a potem w sercach inn\/'("h. Zblii\'é
siehie do doskonalodei, przez (lﬂskull:ll(l:\_"(': do l'}néu.
ludzko$é ku niemu zwréeié, uezyé ja, ze sig i jak
ratowa¢ powinna, ewangelizowaé siebie, Polske, $wiat,
tego on teraz chee, to ma za swdj obowigzek. Precz
wszystkie pieknosel, wszystkie wdzigki i uroki fanta-
zyi. Nie czaru poezyi, ale rzeczywistodei Bozego slowa
potrzeba $wiatu na to, zeby si¢ odrodzil. 7

Dlatego zarzucil Mickiewiez poezye.

Z tego poezueia wyszo wszystko, co przez resztg
swego zZyeia moéwi, pisze 1 robi. Kryzys, ktéra miala
nastgpi¢ i zakonezyé obeceng, a x:t‘('z:y? nows epoke
dziejow $wiata, wydaje mu sie blizks; ustawieznie wi-
dzi i wskazuje jej symptomata. Tem $pieszniej, tem
gorliwiej stara si¢ o moralne podniesienie I’ulski. Zeby
ta oczekiwana chwila zastala ja odrodzong, j_"“dl/l.‘{_ t(:i
roli, tej misyi, ktéry jej Bég przeznacza. Mysli vi;l;:];*
o érodkach takiego podniesienia. W tych latach jest
Mickiewicz nie tylko prawowiernym, “ale nni]msl;lsz—
niejszym synem Koseiola. O zmianach w ]\'tl.i(:i¢-ll'. cbz

dopiero o zmianach w wierze, o potrzebie nowego ob-

Jawienia, nie mysli. Ale réwnoczesnie, i juz coraz bar-

dziej zatapia si¢ w czytaniu mistykéw religijnych. Zyje
caly w oczekiwaniu przyszlodei, w Zadaniu d‘ll(']l(i\\’('}g‘n
odrodzenia Polski i ludzkosei; a zarazem w mistykach,
w egzaltacyach religijnych szuka dwdch rzecay, tu]'v;
mnicy przyszlodei i tajemnicy bezpoéredniego stosunku
z Bogiem, nadzwyeczajnego stanu laski. Ty droga, przez

cale lata, nieznacznie, niewidocznie, przygotowuje i przy-

-)'I

bliza sie do swego stanowiska ostatniego, az na nie
w konen przechodzi.

O tem moéwié, $ledzié jego zewngtrznych i wew-
netrznyeh pierwiastkéw, staraé sie wskazaé¢ choéby
ogélnie przebieg tego psychologicznego procesu, w je-
dnej godzinie, niepodobna; a wdawaé¢ si¢ w roztrzg-
sanie tej sprawy zawsze bolegnie. Przejdzmy wiec krétko.
Jak ttémaczyé te ostatnia zmiang w Mickiewiczu? Czem?
Nadmiarem cierpienia, rozpaczg, niezgoda miedzy pra-
wem Boga i sumienia a bezprawiem swiata? Tak — nie-
zawodnie. Jednak to nie wystareza. Wielu cierpialo,
niektdrzy eierpieli jak on, wielkiem sercem, za miliony,
a nie odstepowali swojej wiary, nie brali uludy za ob-
jawienie, nie uwierzyli w jakas misye od Boga, kté-
rej im Bég nie dawal. Patrzac na Mickiewicza, mysli
si¢ o tych prorokach Starego Testamentu, wodzach ludu,
ktérych duch Bozy w pewnych chwilach opuszczal, za
kare lub dla préby. Jak bylo z nim, nie dowiemy sie,
bo nie ,siedzimy u Boga w wiecu®. Ale nasuwa ST
na mysl to przypuszezenie, ktérem niegdy$ Szujski
tlémaczyl sobie taki Mickiewicza koniee. Zaraz po
wiadomogei o émierci jego, napisal mlody chlopiec
Mojzesza. Mojzesz widzi zdaleka ziemie obiecans, ale
do niej nie wejdzie. Nie wejdzie dlatego, Ze kiedy$
nie dodé¢ wierzyl, i niecierpliwie kusil Boga, trzykrot-
nie uderzajae laska w skale. W mysli swojego autora
byl ten MojZesz wyobrazeniem zmarlego Mickiewicza.
Jak tamten, prowadzil on swdj naréd przez trudy nie-
woli i puszeze tulactwa, jak tamten, byl posréd swego
ludu najwyzszym. A jak tamten widzae swd) lud om-
dlewajgeym z pragnienia, trzy razy laska w skale ude-
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rzyl, myslae, Ze tak przyspieszy i potroi wytrysk upra-
gnionej wody, cheial Boga zmusié, zamiast sig na niego
zda¢ — tak ten, widzge swdj -nardd omdlewajaeym
z pragnienia innej wody, wody sprawiedliwosei, i sam
palony jego milionowem pragnieniem. cheial, Zeby mu
woda wytrysla zaraz, natychmiast, w jego oczach, za-
miast czekaé¢ ufnie i pokornie. MojZeszowi woda ze
skaly nie pociekla; Mickiewicz na swojej puszezy wzial
za zyws wode to, co bylo jej udaniem, fata morgana
pustyni.

Taka jest my$l tego poematu. Kto wie, czy nie
trafna; kto wie, czy u Mickiewicza messyanizm nie
byl tem samem, czem u MojZesza trzykrotne uderze-
nie w skale.

A jak we wszystkiem, co pisal, byl Mickiewicz
wyrazem najwyzszym naszych zbiorowyeh uezué w ciggu
calego tego wieku, tak w tym ostatnim okresie swego
zycla, w tej swojej pomylce, jest moze poniekad wier-
nym takZe typem naszych usposobien: tego uczuecia,
ktére wiedzac, Ze jest, i Ze sluszne, nie chee nic wi-
dzie¢, nic znaé précz siebie, i zadodéuczynienia do-
maga si¢ niecierpliwie, namietnie, gwaltownie. Moze
poniekad jego przyklad byé dla nas i przestroga, .bho
on uczy, ze uczucie najwznioslejsze. najlepsze, kiedy
tak préez siebie nic znaé nie chee. kiedy rozwaga gar-
dzi, a od siebie cudu si¢ spodziewa, moze sie zablgkaé

1 0 szkodg przyprawié to, co kocha i eczego pragnie.

Ale bledu nie przeczac, ani nie zmniejszajac,

0 tem zapomina¢ nie mozna, Ze 1 MojZesz zbladzil,
a przecie Bog nie odjal mu jego praw i jego urzedu.
Dla~zego? Bo choé raz przewinil, byl on ten sam,

ktéry Izraelowi placzgcemu na puszezy kazal podniesé
serca i glowy, ten sam, ktéry krzepil w nim sily wérdd
pragnienia i glodu i znoju, ten sam, eo mu zlotego
cielea czeié nie dal, ten sam, co nie pozwalal zwracad
si¢ wstecz 1 za Egiptem tesknié, ale kazal przed siebie
patrze¢ i do Chanaanu dazyé — ten sam, ktéry dla
niego zdrdj zywej wody wydobyl. Ten zastal nas po-
dobnie placzacych i zngkanyeh, a podnidst nam w gére
serca 1 duchy, podobnie kazal przed siebie patrzeé i do
Chanaanu dazyé, a ze skaly zamknigtej wydobyé zdrdj
zywej wody, zdréj uezucia i mysli, ktérym si¢ wszysey
krzepimy i rzeZwimy, on w noc naszego tulactwa po
puszezy rzucil jasno$é wielka, ktéra zgasnaé nie moze
nigdy.

Kiedy si¢ wiek XVIII koriezyl, upadajaca Rzecz-
pospolita zostawila nam niejako swoja ostatnig wole,
swoje przykazanie, w slowach od Rousseau wprawdzie
pozyezonych, ale za wlasne przyjetych, ktéremi sie
zamyka ksiazka O wustanowieniu ¢ upadku konstytucyi
3-go maja: ,Nie mozecie sprawié, izbydcie nie byli
pozarci, starajeie sie, izbyscie nie byli strawieni“. Przez
ten wiek spelniliSmy te ostatnia wolg uczeiwie. Mickie-
wiez byl jednym z tych, ktérzy do tego pomogli nam
najdzielniej. Co bedzie dalej? Co przyniesie z sobs ten
wiek XX, ktéry juz puka do wrét historyi? Czy i on
stwierdzi, jak ten nasz schodzacy z pola, ze das Schine
bliiht nur im ‘Gesang? Ten nasz, ktéry sie konezy, od
swego poezatku do konca stwierdzil tylko to straszne
l)i(gflln. ktére na nim inny poeta lm;‘;lr(lq s\\'q)j;'z w.\'p;[lil;
»Coraz podlej na tej ziemi bylo“. A jakze jeszeze nie-

skoriczenie podlej dzi$, niz przed laty pigédziesigeiu,
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kiedy te slowa byly pisane? Czyz zawsze juz ma byé
tak? Czy $wiat skazany na to, Zeby si¢ staczal w co-
raz glebsze kregi tego piekla, gorszego niz dantejskie,
bo ono nie tylko meczarnig straszne, ale obrzydliwe
brudem? U Dantego po piekle nastepuje czyseiec.
»Przez piekla trudy, przez czysca zaslugi“ dochodzi
sig. do jasnosdei. Pigknodé zakwitla u nas w piedni, Lo
i kiedy bylo jej wiele w nas. Moze zakwitnie i w Zy-
ciu, jezeli my przekazemy jej zarody naszym nastepcom,
a oni hodowaé 1 rozwijaé je beda. Przyszlodé wie tylko
Bég — ale ludzie wiedza, Ze ona zawsze w znacznej
mierze od nich zalezy, i taka bedzie, na jaks zarobia,
jakiej szlachetnie lub Zle beds cheieli. Przyszlodei lu-
dzie nie znaja, ale to wiedza, Ze strawionym moze byé
tylko taki orgamizm, ktéry byl przedtem rozloZony.
Ta praca chemicznego rozkladu, podwdjna, jedna z ze-
wnatrz, druga od frodka, przez siebie samych, zaczela
sig na schylku naszego wieku, jako najstraszniejsza,
najtrudniejsza do przebycia z naszych wiekowych préb.
Zdolamy, da Bég, przetrwaé i tg, jezeli przechowamy
w sobie przynajmniej tyle prawdziwej milodei, prawdzi-
wej wiary i czei, prawdziwego publicznego ducha, ile

ich mieli nasi w poczatkach tego wieku ojcowie, ei,

z ktérych ducha wyszedl Mickiewiez. Do takiego prze-

trwania za$ on pomozZe nam zawsze, bo moe, jaka w nim
jest, nie oslabnie, i kordyal oZywezy dla duszy pol-
skiej zostanie w jego slowach na wieki. Tylko on sam
nie pomoze. W te arke przymierza, ktdra jest jego
poezya, ,lud zlozyl bron swego rycerza, swych myéli
przedzg i swych uczué kwiaty“; ale te przedze dalej

snué, te kwiaty hodowaé, Zeby si¢ w owoc zawigzaly
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1 dojrzaly, to juz nie arki sprawa 1 moe. ,Slowo tylko,
to marna polowa arcydziel Zycia“. Druga polows jest
wola, stateczna i mocna, madra a ezysta, temu, co do-
bre, wierna i coraz wierniejsza, do$wiadezeniem nau-
czona, wige roztropna, prosta, jak golab, a jak waz
ostroZna. Taka, strzeggca $wiecie tego, co Mickiewicz
zlozyl w ,arce przymierza miedzy dawnemi a nowszemi
laty“, na ziemi rozszerzona, a w niebo, jak on kazal,
wiernie patrzaca, taka moze sprawié, ze pigknodé kwi-
tngé zdola nie w samej pieéni tylko, i Ze ci, co na
koicu XX wieku obchodzié beds dwéchsetng roeznice
urodzenia Adama Mickiewicza, beda mogli, jak on
cheial, a nie mdgl, ,zanucié piesn szezesliwgX.
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