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List do Biskupow Kosciota katolickiego
na temat przyjmowania Komunii §w. przez wiernych
rozwiedzionych zyjacych w nowych zwiazkach

Ekscelencjo,

1. Migdzynarodowy Rok Rodziny jest szczegblnie waing okazja, by przy-
pomnie¢ $wiadectwa milosci i troski Koéciola o rodzne,' a jednoczeénie
uwypukli¢ nieocenione bogactwa kryjace si¢ w malzefistwie chrzescijanskim,
ktore stanowi podstawe rodziny.

2. W tym kontekscie na szczegdlng uwagg zastuguja trudnoéci i cierpienia tych
wiernych, ktorych sytuacja matzeniska odbiega od normy.? Pasterze powinni
doklada¢ wszelkich staran, aby te osoby poczuly mitoéé Chrystusa i macierzyni-
ska bliskos¢ Kosciola; przyjmowac¢ ich z miloécig, wzywaé do ufnosci w mito-
sierdzie Boze i wskazywacé im z roztropnoscia oraz szacunkiem konkretne drogi
do nawrocenia oraz uczestnictwa w zyciu wspdinoty koscielne;j.}

'Por. Jan Pawet I, List do Rodzin (2 lutego 1994), n. 3.
?Por. Jan Pawel I, Adhort. apost. Familiaris consortio, nn. 79-84: AAS 74(1982) 180-186.
* Por. tamie, n. 84: AAS 74(1982) 185; List do Rodzin, v. 5; Katechizm Kodciola Katolickiego, o 1651.
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3. Swiadomi jednak, 7¢ autentyczne zrozumienie i prawdziwe milosierdzie
nigdy nie s3 oderwane od prawdy,* pasterze majg obowigzek przypominaé tym
wiernym nauke Kosciola o sprawowaniu sakramentow, a zwlaszcza o przyj-
mowaniu Eucharystii. Odnosnie do tego zagadnienia zostaly zaproponowane
w ubieglych latach w réznych regionach rozwigzania duszpasterskie, zgodnie
z ktérymi z pewnoécig nie jest mozliwe powszechne dopuszczenie wiernych
zyjacych w nowych zwigzkach do Komunii $w., lecz mogliby oni by¢ dopusz-
czeni do niej w okre§lonych przypadkach, a mianowicie wtedy, kiedy wediug
sadu ich sumienia czuliby si¢ do tego upowaznieni. Tak, na przykiad, gdyby
zostali opuszczeni bez powodu, mimo Ze starali si¢ i szczerze pragneli uratowaé
poprzednie matzeistwo lub gdyby byli przekonani w sumieniu o niewaznosci
poprzedniego malzenstwa, nic mogac jednak tego udowodni¢ na forum
zewnetrznym, badz tez gdyby mieli juz za soba dtuga drogg refleksji i pokuty, lub
z istotnych wzgledéw moralnych nie mogliby spelni¢ obowigzku separacii.
Zostalo rowniez zaproponowane przez niektorych, aby dla dokonania obiek-
tywnej oceny rzeczywistej sytuacji Zyjacy w nowych zwigzkach odbyli rozmowe
z roztropnym i kompetentnym kaptanem. Kaptan ten musialby uszanowac ich
ewentualng decyzje o przystapieniu do sakramentu Eucharystii, co jednak nie
byloby réwnoznaczne z udzieleniem oficjalnego zezwolenia. Te rozwigzania
duszpasterskie bylyby wyrazem tolerancji i Zyczliwosci oraz checi sprawied-
liwego potraktowania rozwiedzionych zyjacych w nowych zwigzkach.

4. Chociaz wiadomo, ze analogiczne rozwigzania duszpasterskie byly propo-
nowane przez niektorych Ojcow Kosciota i w pewnej mierze byly stosowane
w praktyce, to nie zostaly one nigdy zaaprobowane przez Ojcéw i w zaden
sposob nie stanowily powszechnej nauki Kosciota, ani nie znalazly si¢ w jego
dyscyplinie. Obowigzkiem powszechnego Magisterium Kosciola, w imi¢ wier-
nosci Pismu Swigtemu i Tradycji, jest nauczanie oraz autentyczne interpre-
towanie depozytu wiary.

Wobec wyzej wspomnianych nowych propozycji duszpasterskich Kongrega-
cja Nauki Wiary czuje si¢ wigc zobowigzana do przypomnienia nauki i dyscyp-
liny Kosciola w tej materii. Koéciol wierny stowu Jezusa Chrystusa,’ stwierdza,
ze nie moze uznaé¢ waznosci nowego zwiazku, jesli poprzednie matzenstwo bylto
wazne. Jesli rozwiedzeni zawarli zwigzek cywilny, znajduja si¢ w sytuaciji, ktora

*Por. Pawet VI, Encyklika Humnanae vitae, n. 29: AAS 60(1968) 501; Jan Pawet I, Adhort.
apost. Reconciliatio et paenitentia, n. 34: AAS 77(1985) 272; Encyklika Veritatis splendor, n. 95:
AAS 85(1993) 1208.

¥ Mk 10,11-12: ,,Kto oddala swojg zong, a bierze inng, popeinia cudzoléstwo wzgledem niej. I jesli
#ona opuéd swego me¢za, a wyjdzie za innego, popelnia cudzotéstwo”.
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obiektywnie jest niezgodna z prawem Bozym i dlatego nie moga oni przyste-
powaé do Komunii §w. dopoki trwa ta sytuacja.®

Norma ta nie ma bynajmniej charakteru kary, albo jakiejkolwiek dyskry-
minacji rozwiedzionych zyjacych w nowych zwigzkach, ale wyraza raczej
sytuacj¢ obiektywna, ktoéra sama przez si¢ uniemozliwia przystgpowanie do
Komunii éw.: ,,Nie moga oni byé dopuszczeni do Komunii §w. od chwili, gdy ich
stan i sposob zycia obiektywnie zaprzeczaja tej wigzi mitosci migdzy Chrystusem
i Kosciotem, ktérg wyraza i urzeczywistnia Eucharystia. Jest poza tym inny
szczegOlny motyw duszpasterski: dopuszczenie tych oséb do Eucharystii
wprowadziloby w biad wiermnych lub powodowaloby zame¢t co do nauki
Koséciota o nierozerwalnoéci matzenstwa”.’

Dla wiernych, ktorzy pozostajg w takiej sytuacji maltzenskiej, jedyna droga do
Komunii $w. jest rozgrzeszenie sakramentalne, ktére moze byé udzelone tylko
tym, ,,ktorzy zatujgc, ze naruszyli znak Przymierza i wiernosci Chrystusowi, s3
szczerze gotowi na taka forme Zycia, kt6ra nie stoi w sprzecznoéci z nierozerwal-
noscig matzenstwa. Oznacza to konkretnie, ze gdy mezczyzna i kobieta, ktérzy
zwaznych powodow — jak na przykiad wychowanie dzieci —nie mogg uczynié
zados¢ zobowigzaniu separacji, «postanawiaja zy¢ w pelnej wstrzemi¢Zliwosci,
czyli powstrzymywac si¢ od aktéw, ktore przystuguja jedynie matzonkomn».®
Wtedy moga oni przystgpowaé do Komunii $w., przestrzegajac jednak obo-

5. Nauczanie i dyscyplina Koéciola w tej materii zostaly przedstawione
obszernie w okresie posoborowym we wspomnianej juz Adhortacji Apostolskiej
Familiaris consortio. Adhortacja migdzy innymi przypomina pasterzom o obo-
wigzku poprawnego rozeznania, w duchu umitowania prawdy, roznych sytuacji
i wzywa ich, aby zachecali rozwiedzionych zyjacych w nowych zwigzkach do
uczestnictwa w réznych dziedzinach zycia Kosciola. Jednoczeénie potwierdza
stala i powszechng praktyke, ,,oparta na Pismie Swigtym, niedopuszczania do
komunii eucharystycznej rozwiedzionych, ktérzy zawarli ponowny zwigzek
matzeniski”.® Struktura Adhortacii i jej treéé daja jasno do zrozumienia, ze ta
praktyka, przedstawiona jako wigzaca, nie moze by¢ zmieniana w zaleznosci od
roéznych sytuacii.

¢ Por. Katechizm Kodciola Katolickiego, n. 1650; por. tak#e n. 1640, oraz Sobér Trydencki, sess. XXIV:
Denz.-Schénm. 1797-1812.

7 Adhort. apost. Familiaris consortio, n. 84: AAS 74(1982) 185-186.

* Tamie, n. 84: AAS 74(1982) 186; por. Jan Pawel II, Homilia na zakoficzenie VI Synodu
Biskupéw, n. 7: AAS 72(1980) 1082.

® Adhort. apost. Familiaris consortio, n. 84: AAS 74(1982) 185.
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6. Wierny, ktory zyje stale na sposob malzenski (more uxorio) z osobg, ktéra
nie jest prawowita matzonka albo prawowitym mezem, nie moze przystgpowaé
do Komunii $w. jedli za$ sadzi on, zZe jest to mozliwe, ze wzgledu na cigzkosé
materii i na to, czego wymaga dobro duchowe osoby'® oraz dobro wspéine
Kosciota, pasterze i spowiednicy muszg pouczy¢ go, ze taki sad sumienia jawnie
sprzeciwia si¢ nauczaniu Kosciola." Powinni takze przypominaé t¢ nauke
w nauczaniu wszystkich wiernych im powierzonych.

Nie oznacza to jednak, ze Kosciotowi nie lezy na sercu sytuacja tych wiernych,
ktorzy nie s3 bynajmniej wylaczeni z komunii koscielnej. Stara si¢ on zapewnié
im opiek¢ duszpasterska i zaprasza ich do uczestnictwa w zyciu Kosciola,
w takim stopniu, w jakim pozwalajg na to przepisy prawa Bozego, od ktérych
Kosci6tnie ma zadnego prawa dyspensowania.'? Z drugiej strony konieczne jest
pouczenie zainteresowanych wiemych, ze ich udzat w zyciu Koéciola nie
ogranicza si¢ wylacznie do kwestii przyjmowania Eucharystii. Nalezy pomagaé
wiernym w glebszym zrozumieniu wartosci udziatu w eucharystycznej ofierze
Chrystusa, komunii duchowej,"’ modlitwy, medytacji Stowa Bozego, dzet
mitosierdzia i sprawiedliwosci.'*

7. Bledne przekonanie o mozliwosci przystgpowania do Komunii $w. przez
rozwiedzionego zyjgcego wnowym zwiazku rodz si¢ zazwyczaj z przyznawania
swojemu sumieniu ostatecznej wladzy podjecia decyzji na podstawie wiasnego
przekonania'® o istnieniu badZ nieistnieniu poprzedniego malzenistwa i o waimo-
$ci nowego zwigzku. Przyznanie sobie takiej wiadzy jest jednak niedopuszczal-
ne.'® Malzenstwo bowiem, jako obraz oblubieficzej jednosci migdzy Chrystu-
sem i Kosciolem oraz jako podstawowa komérka i wainy czynnik w zyciu
spolecznosci swieckiej, jest ze swej istoty rzeczywistoscia publiczna.

8. Jest niewatpliwie prawda, ze sad na temat wlasnych dyspozycji do
przystapienia do Komunii $w. powinien byé wyrazony przez wlasciwie ufor-
mowane sumienie moralne. Jest jednak roéwniez prawda, ze zgoda, dzieki ktorej
zaistnialo malzenstwo, nie jest zwyczajna decyzja prywatna, gdyz stawia

% Por. 1 Kor 11,27-29.

" Por. Kodeks Prawa Kanonicznego, kan. 978 § 2.

'? Por. Katechizm Koéciola Katolickiego, n. 1640.

13 Por. Kongregacia Doktryny Wiary, List do biskupéw Kosciola katolickiego o niektérych zagad-
nieniach dotyczqcych Szafarza Eucharystii, I11/4: AAS 75(1983) 1007; Sw. Teresa z Avila, Dro-
ga doskonalodci, 35,1; Sw. Alfons Maria Liguori, Nawiedzenia Najiwigtszego Sakramentu
i Najéwigtszej Maryi.

14 Adhort. apost. Familiaris consortio, . 84: AAS 74(1982) 185.

'S Por. Encyklika Veritatis splendor, n. 55: AAS 85(1993) 1178.

' Por. Kodeks Prawa Kanonicznego, kan. 1085 § 2.
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kazdego z matzonkow i oboje razem w specyficznej sytuacji koécielnej i spole-
cznej. Dlatego tez sad sumienia na temat wiasnej sytuacji matzenskiej nie
dotyczy jedynie bezposredniego stosunku pomigdzy czlowiekiem i Bogiem,
tak jak gdyby moima bylo pominaé posrednictwo Kosciola, ktére obejmuje
rowniez przepisy kanoniczne obowigzujagce w sumieniu. Nieuznawanie tego
istotnego aspektu w praktyce oznaczaloby zaprzeczenie faktu, ze malzenstwo
istnieje jako rzeczywistos¢ Kosciota, to znaczy jako sakrament.

9. Adhortacja Apostolska Familiaris consortio, wzywajac pasterzy do wias-
ciwego rozeznania réznych sytuacji rozwiedzionych zyjacych w nowych zwigz-
kach, przypomina takze, ze istnieja osoby, ktére w swym sumieniu s3
subiektywnie pewne, ze ich poprzednie malzenistwo, nieodwracalnie rozbite,
nigdy nie byto wazne.'” Powinno si¢ oczywiscie ustalié, czy na forum zewngtrz-
nym, ustanowionym przez Koécidl, taka niewaimo$¢ malzenstwa istnialaby
obiektywnie. Potwierdzajac wylaczna kompetencj¢ trybunaléw koscielnych
w badaniu waznosci malzenstwa katolikéw, dyscyplina Koéciola proponuje
takze nowe sposoby wykazywania niewainosci poprzedniego zwiazku, aby
wykluczyé, oile to mozliwe, wszelkie rozbieznoéci pomigdzy prawdg sprawdzal-
na w procesie a prawda obiektywna poznang przez prawe sumienie.'

Zdanie si¢ na osad Kosciola i przestrzeganie aktualnej dyscypliny, zgodnie
z ktérg forma kanoniczna jest koniecznym warunkiem wazno$ci malzenistwa
katolikoéw, naprawd¢ stuzy duchowemu dobru zainteresowanych wiernych.
Kosécidl jest bowiem Cialem Chrystusa, a zycie w komunii kodcielnej oznacza
zycie w Ciele Chrystusa i karmienie si¢ Cialem Chrystusa. W sakramencie
Eucharystii, komunia z Chrystusem Glowa nigdy nie moze by¢ oddzelona od
komunii z jego cztonkami, czyli z Jego Kosciolem. Dlatego sakrament naszego
zjednoczenia z Chrystusem jest takze sakramentem jednosc Kosciota. Przyj-
mowanie komunii eucharystycznej wbrew temu, co glosza normy komunii
koscielnej, jest wigc sprzecznoscia. Komunia sakramentalna z Chrystusem
zawiera i zaklada przestrzeganie, nawet jesli czasem jest to trudne, porzadku
komunii koscielnej. Nie moze by¢ ona prawdziwa i owocna, jesli wierny, chege
bezposrednio zblizy¢ si¢ do Chrystusa, nie respektuje tego porzadku.

10. Zgodnie z tym, co zostalo dotychczas powiedziane, nalezy w peini
realizowac zyczenie wyrazone przez Synod Biskupow, potwierdzone przez Ojca
Swigtego Jana Pawia 11 i z zaangazowaniem wprowadzane w Zycie poprzez

" Adhort. apost. Familiaris consortio, n. 84: AAS 74(1982) 185.
" Por. Kodeks Prawa Kanonicznego, kanony 1536 § 2 i 1679 oraz Kodeks Kanonéw Kofcioléw
Wschodnich, kanony 1217 § 2i 1365, o mocy przekonujgcej deklaracji stron w owych procesach..
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godne uznanie inicjatywy biskupow, kapianow, zakonnikéw i wiernych swiec-
kich, ktérzy z troska i miloscia czynia wszystko, co moze umocni¢ w mitosci
Chrystusa i Kosciota wiernych, ktorzy znajduja si¢ w nieregularnej sytuaciji
makzenskiej. Jedynie w ten sposob beda oni mogli przyja¢ w peini oredze
o makzenstwie chrzescijafiskim oraz przezwycigzy¢ w wierze cierpienie, ktorego
zrodlem jest ich sytuacja. W dzialalnosci duszpasterskiej powinno si¢ dolozyé
wszelkich staran, aby bylo jasne, Ze nie chodzi o zadna dyskryminacje, lecz
jedynie o absolutng wiernos¢ woli Chrystusa, ktory przywrocit i na nowo nam
powierzyl nierozerwalno$¢ malzenistwa jako dar Stworcy. Pasterze i wspdlnota
wiernych musza zatem cierpie¢ i milowac wraz z zainteresowanymi osobami,
aby mogly one dostrzec takze w swym cigzarze stodkie jarzmo i lekkie brzemig
Jezusa." Ich cigzar nie jest stodki i lekki, dlatego ze maly czy nieznaczacy, lecz
staje si¢ lekki, bo dzieli go znimi Pan, a wraz z Nim caty Kosciol. Ofiarowanie tej
pomocy, opartej na prawdzie i rownoczesnie na milosci, jest zadaniem
duszpasterstwa, ktére winno by¢ prowadzone z catkowitym oddaniem.
Zjednoczony w kolegialnym zadaniu ukazywania blasku prawdy Jezusa Chrys-
tusa w zZydu i praktyce Kosdola, laczg wyrazy szczerego oddania w Panu.
1 Joseph Kard. Ratzinger
Prefekt
1 Alberto Bovone
Abp tyt. Cezarei Numidyjskiej
Sekretarz
W czasie audiencji udzielonej Kardynalowi Prefektowi, Jego Swigtobliwos$é Jan
Pawel II zatwierdzil ten List, uchwalony na zebraniu plenarnym tej Kongregacji
i zarzqdzil jego opublikowanie.
Rzym, w siedzibie Kongregacji Nauki Wiary, 14 wrzesnia 1994 r., w Swigto
Podwyzszenia Krzyza Swigtego.

ORDYNARIAT

99
Stowo pasterskie Biskupa Siedleckiego przed Dniem Nauczyciela
Umilowani w Panu, Siostry i Bracia

Przedziwne s3 spotkania czlowieka z Bogiem. O niektdrych z nich opowiada
nam Ewangelia. Oto zabiega droge Chrystusowi miody czlowiek i pyta:

% Por. Mt 11,30.
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»Nauczycielu Dobry co mam czynié, aby osiggnaé zycie wieczne?” (Lk 18,18).
Odpowiedz Chrystusa jest prosta, aczkolwiek stanowcza: ,,Chowaj Przykaza-
nial...” — ,,Alez od miodosci zachowuj¢ wszystkie po kolei” — odpowiada
miodzieniec. Pan Jezus — Nauczyciel Dobry — spojrzal na niego z miloécia
i calg dobrociag Swego Serca ogarna! jego mlodzienicza szlachetnosé. Nie chcial
jednak, aby ten miody czlowiek zatrzymal si¢ w swoim rozwoju, dlatego
powiedzial mu: ,,Sprzedaj wszystko i p6jdz za Mng”. Zaprasza tego mlodziefica
na drogg jeszcze doskonalsza. Wowczas stalo si¢ co§ dziwnego. Ten miody
czlowiek zalamat si¢. Majac do wyboru bogactwo tego §wiata albo Chrystusa,
wybrat bogactwo i odszed! smutny.

Inne spotkanie. Oto Chrystus Pan przechodz nad jeziorem Genezaret, widz
dwoch braci zarzucajacych sie¢. Wzywa ich: ,,Péjdzcie za Mna... Oni natych-
miast zostawili sieci i poszli za Nim” (Mt 4,18n).

I nastgpne ewangeliczne spotkanie. Przed Chrystusem staje czlowiek, ktéry
zostawit wszystko i wyznaje: ,,Oto opuscilismy wszystko i poszliSmy za Toba”
(Mt 19,27). W tych slowach wyczuwa si¢ niewypowiedziane pytanie: ,,Co
w zamian otrzymamy?” (tamze). Chrystus uspokaja go: ,,Nikt nie opuszcza
domu, braci..., zeby nie otrzymal stokroé wigcej...”” Bég jest hojny dla tych,
ktérzy Go mituja. Udzela im daréw i w tym czasie i w czasie przysztym, stajac
si¢ dla nich najwyzsza nagroda w wiecznosci.

Takie byly ewangeliczne spotkania ludz z Chrystusem, a dzi§? Jakie s3 nasze
— ludzi XX wieku — spotkania z Bogiem? Czy nie zauwazamy, jak dzis wielu
ludzi zasmuconych i zagubionych odchodz od swego Stwércy i Ojca. Jak wielu
jest takich, ktorzy jeszcze do niedawna opowiadali si¢ za Chrystusem i Jego
Kosciolem, a dzis wybieraja rzeczy i sprawy wiasne, rzeczy tego $wiata i czynig
je waimiejszymi niz zbawienie. Czgsto przy tym oskarzaja Kosciél, ze to on
winien, bo stawia za wysokie wymagania; ze Chrystusowa Ewangelia nie
odpowiada czasom wspolczesnym i ze przeszkadza w drodze do postgpu
i nowoczesnosci. Ci ludzie czgsto publicznie domagaja si¢ takiego kosciola,
ktory zmienilby Boze Przykazania, a zto i grzechy nazwalby dobrem i cnota. Ilez
przy tym zjadliwego spotwarzania osoby i nauki Ojca Swigtego, biskupdéw
i kaplanéw. I czynig to ci sami, ktérzy przed laty szukali nawet ratunku
i pomocy w Kosciele, ktorzy prosili Papieza: ,,Ratuj, pomagaj nam, méw o nas
i za nas wobec calego $wiata”. A dzi§ Chrystus jest im niewygodny; Kosciot
przestarzaly, Papiez i kazdy kaplan niepotrzebny — a Boze Przykazania
krepujace wolnosé czlowieka. Nalegaja wszelkimi sposobami, aby Kosciét
zmienit swoja nauke, szantazujgc, ze w przeciwnym razie od takiego Kosciota
odejda — i odchodza!
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Czy Kosciét moze ulec takim pokusom? Czy Koscidl, a w nim Papiez, biskup
czy kaptan moze w imi¢ przypodobania si¢ $wiatu zmieni¢ Ewangeli¢? Czy moze
zmienié Przykazania i nie potgpia¢ grzechu?... Odpowiedz daje sam Chrystus.
Oto po cudownym rozmnozeniu chleba wielu chcialo Go obwotaé Krélem.
Jednakze juz nazajutrz ci sami stuchajac Jego zapowiedzi o ustanowieniu
Eucharystii, odwrécili si¢ od Niego i odchodzac méwili: ,, Trudna jest ta Twoja
mowa”’. To nie dla nas. My cheemy czego innego (por. J 6,60). —Pan Jezus ich
na sile nie zatrzymywal. Nie chcial ich przekupi¢ za cen¢ zmiany czy
retuszowania Swojej nauki. Kiedy widzatl, ze tak wielu odchodzi, pelen smutku
zwrécit si¢ do uczniéw: ,,Czy i wy cheecie odejsé?”’. Wtedy Piotr w imieniu
apostoléw odpowiedzatl: ,,Panie, do kogéz pojdziemy? Ty masz stowa Prawdy.
Ty masz stowa Zycia wiecznego” (J 6,68).

Kochani moi!

Patrzac jak wielu ludzi gubi dzi§ drogg do Kosciola, do Chrystusa i do
zbawienia z troska myslimy przede wszystkim o miodym pokoleniu. Kto im
udzieli whasciwej odpowiedzi na pytanie, co majg czynié, by godnie przejsé przez
zycie? By osiagnaé zbawienie? — Dzi¢ki Bogu jest w naszej Ojczyznie i diecezji
poteina rzesza ludz, wiele matek i ojedéw, nauczycieli i wychowawcow, lekarzy
i urzednikéw, robotnikéw, ktorzy trwajg sami wiernie przy Chrystusie i takg
droge wskazuja miodemu pokoleniu. Toz kazdy i kazda z nich mégiby szczerze
powiedzieé: ,,Mialem okazj¢, jak inni zdoby¢ fortung nieuczciwg droga, ale
wiara w Chrystusa mnie powstrzymata”. , Mialam juz czworo dzieci, w «dro-
dze» pojawilo si¢ piate, kusili mnie, bym zabila — nie uczynilam tego, bo
kocham Chrystusa”. ,,Tyle mialem okazji zdradzi¢ zong, ale nie zrobilem tego,
bo przeciez wobec Boga jej Slubowalem™. ,Moglem szybko awansowac,
gdybym tylko zaparl si¢ Boga i uczniéw od Niego odwodzit — tego nie zrobitem,
bo nie moina dwom panom stuzy¢” (por. Mt 6,24).

Drodzy Nauczyciele i Wychowawcy

Wiasnie do Was cheg zwrdcié si¢ szczegdlnie serdecznie w przededniu Dnia
Nauczyciela. Dzigkujac Wam za ten codzienny trud, chcialbym jednoczesnie
Was goraco prosié, abyscie mlodziezy i dziatwie nadal tak ofiarnie pomagali
w wybieraniu wiasciwej drogi Zycia. Abyscie przez przekazywanie rzetelnej
wiedzy i wychowania wedle sprawdzonych zasad moralnych prowadzili swoich
wychowankéw do Chrystusa. On bowiem jest Swiatloscig $wiata. Kto idzie za
Nim nie chodzi w ciemnoséci, lecz bedzie miat §wiatlo zycia (por. J 8,12). Sami
doéwiadczacie, ile jest réznorodnych filozofii zycia, lansowanych usilnie przez
s$rodki spolecznego przekazu, ile zametu na polu wartosci etycznych, ile rodzin
przezywajacych kryzys we wilasnym domu. Tym bardziej Wasza pomoc jest
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niezbedna. Jestescie obok rodzicow tymi ludzmi, a niekiedy nawet jedynymi, do
ktorych z zaufaniem przychodza miodz ludzie i pytaja jak ewangeliczny
milodzieniec: ,,Co mam czyni¢? Jak zyé?’. Zwlaszcza gdy rodzna ich jest
sktécona. Niech z Waszych dobrych oczu plynie zawsze spojrzenie pelne troski
i odpowiedzialnosci. Niech usta Wasze wypowiadaja zawsze to, co méwit
Chrystus — Nauczyciel Dobry.

Wasza praca, Drodzy Nauczyciele i Wychowawcy, na codzien jest trudna
i pelna wyrzeczen. Wszak kazdy z Was moglby w obecnych warunkach wyznaé:
»Gdybym przyjal inng posade, miatbym i wigcej pienigdzy i wigcej spokoju. Ale
przeciez nie moge zdradzi¢ swego powolania, nie moge zostawié moich uczniow,
ktdrzy licza na moja pomoc™.

Siostry i Bracia w Chrystusie, Rodzce Katoliccy!

Mozolna i trudna jest codzienna praca nad wychowaniem cziowieka. Czgsto
niewdzigczna i niewystarczajaco wynagradzana. Dlatego z racji Dnia Nauczy-
ciela zechciejmy naszym Pedagogom okaza¢ jak najwigcej serca, wdzigcznosci
i modlitwy. Osobiscie w intencji nauczycieli i ich rodzin 14 pazdziernika br.
o godz. 9 odprawi¢ w Katedrze Siedleckiej uroczystg Msz¢ §w., na ktéra zserca
wszystkich zapraszam. Wszystkich duszpasterzy prosze, aby podobne nabozen-
stwa zorganizowali w swoich parafiach. Was Kochani Rodzce, Drogie Dzeci
i Najmilsza Mlodziezy zachgcam do ochotnego wzigcia udzialu w modlitwach za
swoich Nauczycieli. Ze swej strony juz dzi§ wszystkim Nauczycielom, Wy-
chowawcom i Pracownikom oéwiaty skladam najlepsze zyczenia obfitych task
Bozych i z serca Wszystkim blogostawi¢ w Imi¢ Przenajswigtszej Trojcy.

1 Jan Mazur
Siedlce, 19 wrzesnia 1994 r. Biskup Siedlecki

ZMIANY WSROD DUCHOWIENSTWA

100
ZWOLNIENIA
Ks. Krzysztof Czyrka z urzedu wikariusza parafii Parczew,
Ks. Czestaw Jakubiec z urzgdu wikariusza parafii Laskarzew,
Ks. kan. dr Zbigniew Zalewski z funkcji wykladowcy liturgiki w Wyzszym Se-
minarium Duchownym w Siedlcach.
NOMINACIE
Ks. mgr Bernard Blonski diecezjalnym dyrektorem Papieskich Dziet Misyjnych,
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Ks. Krzysztof Czyrka proboszczem parafii Dubeczno,

Ks. kan. dr Kazimierz Matwiejuk wykladowca liturgiki w Wyzszym Semina-
rium Duchownym w Siedlcach,

Ks. bp dr Henryk Tomasik Prepozytem Kapituly Katedralnej Siedleckie;.

PRZENIESIENIA

Proboszczowie:

Ks. Stanistaw Grabowiecki z Dothobréd do Radomysli,

Ks. Jan Grzesiak z Dubeczna do Dothobrdd,

Ks. Wiestaw Knak z Radomysli do Rozkopaczewa.

Wikariusze:

Ks. Stanistaw Kluska z Bialej Podl. par. Wniebowzgcia Najéw. Maryi Panny
do Wojcieszkowa,

Ks. Pawet Rozbicki z Radzynia Podl. par. $w. Anny do Grgbkowa,

Ks. Henryk Szustek z Grebkowa do Komardwki Podl.,

Ks. Zbigniew Szyprowski z Wojcieszkowa do Bialej Podl. par. Wniebowzegcia
Najéw. Maryi Panny.

SKIEROWANI NA STUDIA
Ks. Czestaw Jakubiec, KUL.
DZIAL NIEURZEDOWY

II POLSKI SYNOD PLENARNY
W DIECEZJI SIEDLECKIEJ

101
Ks. Roman Karwacki

Uchwaty Pierwszego Polskiego Synodu Plenarnego

Instytucja synodoéw prowincjalnych zamiera po synodzie prowincjalnym
warszawskim zwolanym przez prymasa Macieja Lubienskiego w roku 1643.'

' P. Katwa, Rys historyczny prowincjonalnego ustawodawstwa synodainego w Polsce przedroz-
biorowej, w: Pierwszy Polski Synod Plenarny wraz z orgdziem Episkopatu Polski do duchowiefstwa
i wiernych w sprawie uchwal tego: Synodu, Lublin 1939, s. 31.
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Wskrzeszenie instytucji synodéw prowincjalnych nastgpilo po okolo trzech
wiekach. Pierwszy Polski Synod Plenarny odby! si¢ w 1936 roku, a wigc dopiero
w 293 lata po synodzie prowincjalnym zwolanym przez prymasa Lubienskiego.

1. Przygotowania i przebieg synodu

Biskupi w odrodzonym panstwie polskim przejeci odpowiedzialnoscia za
chrzescijanskie zycie kraju, zdecydowali zwolaé Synod Plenarny, aby — jak
napisali w Oredziu Episkopatu Polski do Duchowieristwa i Wiernych w sprawie
uchwal Pierwszego Polskiego Synodu Plenarnego — ,,jego powaga stworzyé dla
Polski nowy kodeks partykularnego prawa koscielnego, ktéry by zawieral
zasady i wskazania, jak utwierdza¢i pogtebia¢ wiarg, jak dZzwigac i zabezpieczaé
obyczaje chrzescijanskie, jak potggowaé ducha, wiedze i dziataln 08¢ duchowien-
stwa, jak uruchamiaé apostolstwo swieckich, jak uzdolni¢ katolicyzm do
ksztaltowania nowych czaséw i jak w swietle nauki Kosciota rozwigzywaé
naczelne zagadnienia dzisiejszej doby”.?

Decyzj¢ zwolania Synodu Plenarnego biskupi podjgli po rekolekcjach
w pazdzierniku 1928 roku. W Dekrecie Promulgacyjnym Pierwszego Polskiego
Synodu Plenamego czytamy: ,,Biskupi Rzeczypospolitej Polskiej na K onferen-
cji odbytej w r. 1928 przy grobie §w. Wojciecha w Gnieznie, majgc przed oczami
pasterski obowiazek kierowania duchowienstwem i wiernymi, postanowili
zgotowac Synod Plenarny, ktéryby w zakresie swych zadan wskazat skuteczne
srodki na wspoiczesne niedomagania i potrzeby. Wskutek tej uchwaty Arcypas-
terze w kilku sekcjach badali starannie kryzys moralny obejmujacy catoksztalt
zycia, ustalajac i kodyfikujac te zasady, ktore w odnowionej Rzeczypospolitej
mialy ugruntowaé wiarg, utwierdza¢ obyczaje katolickie, usuwaé naduzycia
i w stosownej mierze ujednolici¢ koscielne zycie kraju. W tym celu odbywaly si¢
czgsciej posiedzenia, pytano o opini¢ Kapituly i Fakultety katolickie, wzywano
do wspotpracy kaptandw bieglych w teologii i prawie kanonicznym i zasiggnigto
zdania powaznych przedstawicieli laikatu”.’ Konferencja Episkopatu Polski
powotala wigc Komisj¢ do Przygotowania Ogolnego Synodu. Komisja praco-
wala trzy lata (1928-1931). Nastgpnie powolano Komisje Ogdélng Synodu
i dziewig¢ Komisji Specjalnych. Prace Komisji Ogélnej trwaty do 1935 roku.
Wreszcie zostata powotana Specjalna Komisja Synodalna, ktorej prace trwaly

? Oredzie Episkopatu Polski do Duchowiekstwa i Wiernych w sprawie uchwal Pierwszego Polskiego
Synodu Plenarnego, w: Pierwszy Polski Synod Plenarny wraz z orgdziem Episkopatu Polski do
duchowienistwa i wiernych w sprawie uchwal tegoi Synodu, Lublin 1939, s. 35.

* Primum Concilium Plenarium Polonicum. Decreta, Poznat 1937, s. 37.
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od 5 wrzesnia 1935 roku do 18 czerwca 1938 roku (do dnia wejScia w zycie
uchwal synodalnych). Konferencja Episkopatu obradujgca 31 lipca 1936 roku
skierowala do katolikéw oredzie informujace o celu Synodu oraz odezwe
z prosba o modlitwe w intencji pomyslnego przebiegu Synodu.*

Pierwszy Polski Synod Plenarny odby! si¢ na Jasnej Gorze wdniach 261 27 sier-
pnia 1936 roku. Przewodniczyl na nim Legat (a latere) papieski Kardynat
Francesco Marmaggi z Rzymu.* W Synodzie wzigli udzial wszyscy biskupi
z panstwa polskiego nalezacy do trzech obrzadkéw: facinskiego, greko-katolic-
kiego i ormianskiego, z Kardynalem Augustem Hlondem, Prymasem Polski na
czele.* Obradujgcy Synod wspierali modlitwami wierni, co podkreslili biskupi:
,,Dostojnie odbywaly si¢ w rycerskiej sali posiedzenia Synodu, a naokoto twierdzy
Jasnogoérskiej nie milkly blagalne Spiewy dwustutysigcznego tlumu patnikéw,
ktérzy z calej Rzeczypospolitej byli tam podazyli, by w tej pami¢tnej chwili byé
blizej swych Arcypasterzy, wesprze¢ ich modlitwa i pokuta. Przebieg Synodu
Plenarnego nie mdg! by¢ ani wigcej jednomyslny, ani bardzej katolicki”.”

2. Uchwaly synodalne

Na dekrety Pierwszego Polskiego Synodu Plenamego skiada si¢ 151 uchwal.
Caloé€ jest podzielona na 15 rozdzialéw: 1. Zasady ogélne; II. O duchowien-
stwie w ogélnosci; III. O duchowieristwie w szczegblnosci; 4. O Papiezu;
B. O Biskupach; C. O Kapitutach katedralnych i kolegiackich; D. O dziekanach;
E. O proboszczach i ich wspolpracownikach; F. O nauczycielach religii;
G. O duszpasterzach akademickich; H. O kapelanach szpitalnych i wigziennych;
J. O zakonnikach; IV. O katolikach swieckich; V. O Akcji Katolickiej;
V1. O zasadach moralnych Zycia publicznego, spolecznego i kulturalnego;
VII. O pismach i wydawnictwach katolickich; VIII. O misjach i jednoéci
Kosciota; IX. O Sakramentach $wigtych; X. O Sakramentaliach; XI. O miejs-
cach swigtych; XII. O czci Boga i éwigtych; XIII. O postannictwie nauczyciel-
skim Kosciota; 4. O nauczaniu i wychowaniu religijnym; B. O gloszeniu stowa
Bozego; C. O Katolickim Uniwersytecie w Lublinie; D. O wydzatach teologicz-
nych i Seminariach duchownych; XIV. O majatkowych sprawach koscielnych;
XV. O sadownictwie koscielnym.*

4J. Zielifiski, Pierwszy Polski Synod Plenarny, w: Warmifiskie Wiadomo$d Archidiecezjalne
69(1994) or 13, . 80.

). Uminiski, Historia Kodciola, t. 2, Opole 1960, s. 540; zob. R. Karwacki, ,,Nowa Ewan-
gelizacja’ przez II Polski Synod Plenarny, Siedice 1992, s. 2.

¢ Fr. Bgczkowicz, Prawo Kanoniczne, t. 1, Opole 1957, s. 96n.

" Orgdzie Episkopatu Polski, dz. cyt., s. 36n.

* Primum Concilium Plenarium Polonicum, dz. cyt., s. 40-64.
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W zbiorze Pierwszego Polskiego Synodu Plenarnego zachowano porzadek
zawarty w Kodeksie Prawa Kanonicznego, uzupelniajac w wielu miejscach
przepisy tegoz Kodeksu. Uchwaly Synodu obowigzywaly duchowienstwo
i wiernych obrzadku rzymsko-katolickiego. Natomiast w odniesieniu do innych
obrzadkéw (greko-katolickiego i ormianskiego) duchowieristwo i wiernych
wigzaly tylko te uchwaly Synodu, ktore z natury rzeczy dotyczyly wszystkich
obrzadkow, albo odnosily si¢ do wykonania konkordatu. Przepisy prawa
diecezjalnego, ktore byly sprzeczne z uchwatami Synodu Plenarnego uwazano
za zniesione.’

Uchwaly Pierwszego Polskiego Synodu Plenarnego zostaly przejrzane
przez Kongregacj¢ Soboru. Papiez Pius XI zatwierdzil je in forma communi.'
19 czerwca 1937 roku Kard. Juliusz Serafini, Prefekt sw. Kongregacji Soboru,
wydat Dekret adresowany do Legata Apostolskiego na I Polski Synod Plenar-
ny Kard. Franciszka Marmaggiego. W Dekrecie tym czytamy m.in.: ,,Jego
Swiatobliwosé Ojciec $w. z Opatrznosci Bozej Papiez Pius X1 zatwierdzil te
uchwaly przedlozone mu na audiencji dnia 23 maja 1937 roku, wyrazajgc z ich
powodu swg wielkg radoéé”."" 29 czerwca 1937 r. Kardynat Legat powiado-
mit o tym Episkopat Polski pismem skierowanym na rgce Kardynata Augus-
ta Hlonda, Arcybiskupa GnieZnieniskiego i Poznanskiego, Prymasa Polski.
W piémie tym czytamy: ,,Zalaczonym pismem z dnia 19 biezacego miesiaca
czerweca donidst mi J. Em. Ks. Kardynat Juliusz Serafini, Prefekt sw. Kon-
gregacji Soboru, ze Jego Swigtobliwoséé Papiez Pius XI na poshuchaniu dnia
23 maja 1937 r. raczy! zatwierdz¢ i zaaprobowaé przejrzane przez §w. Kon-
gregacje Soboru uchwaly Pierwszego Polskiego Synodu Plenarnego, nie szczg-
dzac zashizonych pochwal Czcigodnym Ojcom Synodu Polskiego a przede
wszystkim $w. Rzymskiego Kosciola Kardynalom Arcybiskupowi Warszaw-
skiemu oraz Arcybiskupowi Gnieznieniskiemu i Poznanskiemu z tego powodu,
ze z takim powodzeniem dokonali tego dzela dla pozytku Kosciola katolic-
kiego w Polsce”."?

Episkopat Polski obradujacy na Konferencji w Warszawie dnia 15 grudnia
1937 roku ogtosit uchwaly Synodu Plenamego. W Dekrecie Promulgacyjnym
biskupi napisali: ,,My, trzech obrzadkéw Biskupi Rzeczypospolitej Polskiej,
zebrani na nadzwyczajnej Konferencji w Warszawie, po uwzglednieniu uwag
i poprawek poczynionych w aktach Synodu Plenarnego przez sw. Kongregacje

*Fr. Baczkowicz, dz cyt., 5. 97.

° Tamze.

" Primum Concilium Plenarium Polonicum, dz. cyt., s. 36.
2 Tamze.
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Soboru, niniejszym dekretem w mysl kan. 291 promulgujemy i jako promul-
gowane obwieszczamy uchwaly I Polskiego Synodu Plenarnego w brzmieniu,
w jakim s3 zawarte w wydaniu dolgczonym do niniejszego dekretu. Obowiazy-
wac za$§ zaczng uchwaly Synodu Plenarnego dopiero w sze$¢ miesigcy od tej
promulgacji, czyli dnia 16 czerwca 1938 r. Od tej daty powinni ich Scisle
przestrzegac i ich przestrzegania pilnowaé wszyscy, do ktérych si¢ odnosza™."
Dekret Promulgacyjny podpisali nastgpujacy biskupi: Aleksander Kard. Kako-
wski, Arcybiskup Warszawski; August Kard. Hlond, Arcybiskup Gnieznien-
ski i Poznanski, Prymas Polski; Andrzej Szeptycki, Arcybiskup Lwowski obrz.
gr. kat.; Jozef Teodorowicz, Arcybiskup Lwowski obrz. orm.; Bolestaw Twar-
dowski, Arcybiskup Lwowski; Adam Stefan Sapieha, Arcybiskup Krakowski;
Romuald Jalbrzykowski, Arcybiskup Wilenski; Antoni Julian Nowowiejski,
Arcybiskup, Biskup Plocki; Grzegorz Chomyszyn, Biskup Stanistawowski obrz.
gr. kat.; Jozafat Jozef Kocylowski, Biskup Przemyski obrz. gr. kat.; Marian
Leon Fulman, Biskup Lubelski; Henryk Ignacy Przezdziecki, Biskup Siedlecki;
Adolf Szelazek, Biskup Lucki; Teodor Kubina, Biskup Czgstochowski; Sta -
nistaw Kostka Eukomski, Biskup Lomzynski; Stanistaw Okoniewski, Biskup
Chelminski; Karol Radonski, Biskup Wioctawski; Wiodzimierz Bronistaw
Jasinski, Biskup L.odzki; Stanistaw Adamski, Biskup Katowicki; Franciszek
Lisowski, Biskup Tamowski; Jozef Gawlina, Biskup Polowy; Kazimierz
Bukraba, Biskup Pinski; Franciszek Barda, Biskup Przemyski; Jan Lorek,

Administrator Apostolski Sandomierski; Franciszek Sonik, Wikariusz K apitul-
ny Kielecki; Jakub Medwecki, Admistrator Apostolski Eemkéw."

102
Ks. Roman Karwacki

Nauka o modlitwie rodzinnej
zawarta w adhortacji apostolskiej Familiaris consortio

Papiez Jan Pawel II napisat w adhortacji apostolskiej Familiaris consortio:
,»Kosciét modli si¢ za rodzing chrzeécijanska i wychowuje ja do wiernego zy-
cia darem i zadaniem kaplanskim, otrzymanym od Chrystusa, Najwyzszego
Kaptana. Kaplanstwo powszechne wiernych przezywane w matzenstwie

'3 Tamze; zob. Fr. Bgczkowicz, dz. cyt, s. 97; R. Karwacki, dz. cyt., s. 2.
14 Primum Concilium Plenarium Polonicum, dz. cyt., s. 38n.
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— sakramencie, rzeczywiscie stanowi dla malzonkéw i dla rodziny podstawg
powotania i misji kaplanskiej, ktora przemienia ich codzienne zycie w «duchowa
ofiarg¢ przyjemna Bogu przez Jezusa Chrystusa» (por. 1 P 2,5), co dokonuje si¢
nie tylko przez sprawowanie Eucharystii oraz innych sakrament6w, i wlasna ich
ofiar¢ zlozong na chwal¢ Boza, ale rowniez przez zycie modlitwy, poprzez
modlitewny dialog z Ojcem przez Jezusa Chrystusa w Duchu Swigtym™.!

Modlitwa stanowi najwazniejszy i najistotniejszy wyraz wiary w Boga. Nikt
nie moze zy¢ jako chrzefcijanin, jezeli si¢ nie modli. Modlitwa jest jedyna
prawdziwie odpowiadajaca rzeczywistosci postawa cztowieka. Prawdziwa mod-
litwa jest zawsze skuteczna i zawsze prowadz do Boga i do ludz.

Modlitwa rodzinna jest modlitwa wspolnotowg i zarazem wsp6lng: meza
i zony, rodzicow i dzieci. Do tej wspdlnoty moina w szczegdlny sposob odniesé
stowa Chrystusa, w ktoérych obiecal On swa obecnos$é. Powiedziat bowiem:
,»-zaprawde powiadam wam: Jesli dwaj z was na ziemi zgodnie o cos prosié beda,
to wszystkiego uzyczy im méj Ojciec, ktdry jest w niebie. Bo gdzie sa dwaj albo
trzej zebrani w imi¢ moje, tam jestem posréd nich» (Mt 18,19n). Tresé tej
modlitwy wypelnia w znacznej mierze zycie rodzinne: ,,radosci i béle, nadzieje
i smutki, narodziny i rocznice urodzn, rocznice Slubu rodzicéw, wyjazdy,
rozigka i powroty, dokonywanie waznych i trudnych wyboréw, émieré drogich
os6b itd.””?

Wychowanie dzieci do modlitwy — to szczegdlne zadanie rodzicow chrzes-
cijafiskich. Maja je oni na mocy swej godnosci i misji kaplanskiej wlasciwej
wszystkim, ktorzy przyjeli chrzest. Rodzice winni wprowadzaé swoje dzeci
w stopniowe odkrywanie misterium Bozego i uczyé je osobistej rozmowy
z Bogiem.? Sobér Watykanski Il naucza: ,,Szczegélnie za$§ w rodzinie chrzeé-
cijanskiej, ubogaconej taska i obowigzkami sakramentu matzefistwa, nalezy juz
od najwczesniejszego wieku uczyé dzieci, zgodnie z wiarg na chrzcie otrzymana,
poznawania i czci Boga, a takze milowania blizniego”.*

Wychowanie do modlitwy dokonuje si¢ przede wszystkim przez konkretny
przykiad, ,,zywe swiadectwo rodzicow: tylko modiac si¢ wspélnie z dzieémi,
wypelniajac swoje krolewskie kaplanstwo, ojciec i matka zstepuja w glab serc
dzieci pozostawiajac Slady, ktorych nie zdolajg zatrze¢ pdimiejsze wydarzenia
zyciowe™.” Papiez Jan Pawel II przypomina wezwanie, ktore papiez Pawet VI

'Jan Pawet 11, Adhortacia apostolska Familiaris consortio, 59.

2 Tamze.

* Tamze, 60.

* Sobér Watykanski II, Deklaracja o wychowaniu chrzeécijasiskim Gravissimum educationis, 3.
*Jan Pawet II, Adhortacia apostolska Familiaris consortio, 60.
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skierowat do rodzicéw: ,,Matki, czy uczycie wasze dzieci modlitwy chrzeécijan-
skiej? Czy przygotowujecie je w lacznosei z kaplanami do sakramentéow wieku
dzecigcego: spowiedz i komunii $wietej, bierzmowania? Czy przyzwyczajacie je
mysle¢ w chorobie o Chrystusie cierpiacym? Wzywaé pomocy Matki Bozej
i Swigtych? Czy odmawiacie Rézaniec w rodzinie? A wy, ojcowie, czy umiecie
modli¢ si¢ z waszymi dzieémi, z cala wspdlnota domowa, przynajmniej od czasu
do czasu? Wasz przyklad — prawego myslenia i dzialania — poparty wspélna
modlitwa jest lekcja zZycia, stanowi akt kultu szczegdlnie zashugujacy; wnosicie
w ten sposéb pokdj w progi domu: Pax huic domui! Pamigtajcie: w ten sposéb
budujecie Kosciél”.¢ Rodzina chrzeécijanska bowiem jest pierwszym miejscem
wychowania do modlitwy.’

Modlitwa rodzinna winna Iaczy¢ si¢ z modlitwa liturgiczna Koéciola, gdyz
— jak uczy Sobér Watykanski II — istnieje Zyciowe powigzanie miedzy
modlitwa liturgiczna Kosciola, a modlitwa poszczegdinych wiernych.® Do
obowiazkéw rodzicow nalezy wprowadzenie dzieci w modlitwe liturgiczng
wiasciwa dla calego Kosciota. Konieczne jest uczestniczenie wszystkich czion-
kow rodziny we Mszy Swigtej, zwlaszcza niedzielnej i §wigtecznej, oraz winnych
sakramentach.’

Kult sprawowany w Koéciele winien by¢ przediuzany w rodzinie chrzescijani-
skiej przez rozmaitos¢ form modlitwy prywatnej. Zwraca na to uwagg papiez
Jan Pawet II: ,,Celem przygotowania i przediuzenia w domu kultu sprawo-
wanego w Kosciele, rodzina chrzescijaniska sigga do modlitwy prywatnej, ktéra
posiada wielka rozmaito$¢ form: ta rozmaitoéé, wiadczaca o niezwykiym
bogactwie, z jakim Duch ozywia modlitwe chrzescijafiska, wychodz naprzeciw
réznym potrzebom i sytuacjom zyciowym, w ktérych cztowiek zwraca si¢ do
Pana. Poza modlitwa poranng i wieczorna, nalezy, idac za wskazaniami Ojcow
Synodu, poleci¢ lekturg¢ i rozwazanie Stowa Bozego, przygotowanie do sa-
krament6éw, nabozenstwo i poswigcenie si¢ Sercu Jezusowemu, réime formy
kultu Matki Bozej, modlitwe przed i po posilku, praktyki poboinosci ludowej.
Szanujac wolnoé¢ dzieci Bozych, K oéci6l polecatl i nieustannie poleca wiernym
niektére praktyki ze szczegblng troska i naciskiem. Wérdd nich nalezy wymienié
odmawianie rozanca”.'’

¢ Pawel VI, Przeméwienie na Audiencji ogélnej (11 sierpnia 1976), w: Insegnamenti di Paolo VI,
XIV(1976), s. 640.

' Katechizm Koéciola Katolickiego, 2685, 2694.

* Sobér Watykanski I, Konstytucja o liturgii éwietej Sacrosanctum Concilium, 12.

®Jan Pawel 11, Adhortacja apostolska Familiaris consortio, 61.

% Tamze.
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Przez modlitwe odkrywa czlowiek swoja podmiotowos¢ i braterska wspdino-
t¢, gdy spotyka si¢ we wspolnym wolaniu do Boga — ,,Ojcze nasz”. W tej
modlitwie rowniez rodzina znajduje potwierdzenie swojej podmiotowosci,
a zarazem umocnienie. Podkreéla to papiez Jan Pawet I, gdy méwi: ,,Modlitwa
stuzy ugruntowaniu duchowej spoistosci rodziny przyczyniajac si¢ do tego, ze
rodzina staje si¢ silna Bogiem”."

NEKROLOGI

103
§.p. Ks. Franciszek Geniusz (1918-1988)

Ks. Franciszek Geniusz urodzt si¢ w 1918 r. w Geniuszach kolo Grodna.
Uczylismy si¢ razem w Gimnazjum Biskupim, a potem w Wyzszym Seminarium
Duchownym w Siedlcach i razem otrzymalismy $wigcenia kaplaniskie 20 grudnia
1947 roku z rak Ksiedza Biskupa Ignacego Swirskiego. Pod koniec studiéw byt
seniorem. Podczas dyskusji, jakie mialy miejsce w wolnym czasie, zabierat gios
zwykle zdecydowanie, sklaniajac rozméwcow do akeeptacji. Wspomnienia jego,
jako kolegi pozostaly jak najmilsze. Po $wigceniach skierowany zostal na
wikariat w Terespolu, gdzie przejat ogromne obowiazki, a mianowicie: naucza-
nie w szkotach (6 dni po 6 godzin), obstuga chorych w rozleglej parafii (ks. pro-
boszcz byt chory na serce), utrzymanie parafialnego przedszkola (stata obshuga
platna), prowadzenie kuchni dla ubogich (produkty trzeba bylo zbieraé po
wsiach), koto ministrantow, sktadajace si¢ z kilkudziesigciu chlopcow, Krucjata
Eucharystyczna z dziewczat i chlopcow, opiekunistwo harcerstwa, w koéciele
codziennie z wyjatkiem niedzel nabozenistwa zalobne, w niedziele przy konfes-
jonale thum ludz. Ks. Geniusz te wszystkie obowigzki spelniat dzielnie, byt pelen
inicjatywy, ogromnego entuzjazmu dla pracy charytatywnej, a miodziez kochal.
Pan Bég obdarzyl go zmystem organizacyjnym i darem roztropnosci. Wkrotce
przeniesiony zostal na wikariat do Kosowa Lackiego. Tam meznie wspomagal
swojego proboszcza, niezapomnianego ks. Stepienia, w dzele odbudowy
zniszczonego przez Niemcow wielkiego kosciota. Uczyl tez codziennie w szko-
tach (6 dni — dojazd furmanka na zelaznych kotach, po blocie) oraz prowadzit
dodatkowo pracg wiréd mlodziezy. Ulubiong jego organizacja byla Krucjata

"Jan Pawel I1, List do Rodzin, 4.
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Eucharystyczna. W 1951 roku objat stanowisko prefekta Gimnazjum Bis-
kupiego i Mniejszego Seminarium Duchownego w Siedlcach. "

Gdy przyszedtem na probostwo do Osiecka, zastalem ks. Franciszka na
probostwie w Trabkach. Przeniesiony tu zostal przez Ksigdza Biskupa Jana
Mazura z probostwa parafii Marianow. Bedac w Marianowie pehnit tez funk-
cj¢ wicedziekana dekanatu Garwolin. Gdy w 1972 r. zmart nagle (w drodze do
sali katechetycznej) proboszcz Trabek, ks. Jan Fulara, jego nastgpca zostal
ks. Franciszek Geniusz. Zarowno w Marianowie jak i w Trabkach pieczotowicie
troszczyt si¢ 0 Dom Bozy, o jego pigkno. Uzywal przer6znych duszpasterskich
sposobow, aby ludz écislej zwigzac z Panem Jezusem i Jego Matka. Otrzymaw-
szy od Boga dar wymowy, nic zakopal go w ziemi, ale glosit w parafiach
rekolekcje, utatwiat nabycie Pisma $wigtego, uczyl jego czytania. Gdy byltem
proboszczem w Nowodworze, to podczas rekolekciji adwentowych tak zachecit
do Pisma $wigtego, ze zostala wykupiona tak wielka ilo§¢ egzemplarzy, iz
przeszto wszelkie oczekiwania. Umiat zacheci¢. WidzieliSmy si¢ i rozmawiali
przynajmniej raz w tygodniu. Interesowal si¢ wylacznie duszpasterstwem.
Cieszyt si¢, zz2 w parafii jest tak duzo rodzin rézancowych i tak duzo
abstynentéw. Radowal go kosciot i chér w nim $piewajacy.

W latach 1979-1981 wybudowat w Pilawie kosciét pod wezwaniem Matki
Bozej Kodenskiej. Nie obylo si¢ bez trudnosci i przykroéci. Podjat si¢ tego dzieta
mimo nadwyrezonego zdrowia. Kilkakrotnie lezal w szpitalu. Na krotko przed
$miercia ufundowal wiasnym kosztem, w kosciele w Trabkach, pigkna kaplicg
ku Matki Bozej Nieustajacej Pomocy.

Zmart 20 maja 1988 r. w szpitalu w Warszawie. Zgodnie z jego Zyczeniem,
w przeddzien pogrzebu jego cialo przewieziono do Pilawy. Tu odbylo si¢
nabozenstwo zalobne z udzialem rzeszy dawnych jego parafian. Pogrzeb
w Trabkach odbyt si¢ w uroczystos¢ Matki Kosciota. Mszy $wigtej przewod-
niczyt i homili¢ wyglosit Ksigdz Biskup Jan Mazur. Koncelebrowato okolo 100
ksigzy. W imieniu kolegébw kursowych przemoéwit ks. Eugeniusz Matyska.
Zmarly czesto nawiedzal pogrzebanych na tutejszym cmentarzu — i spoczat
wérdd nich. Wikariusz, ks. Mirostaw Rogozmicki zajal si¢, aby swojemu
proboszczowi postawi¢ pigkny pomnik. W trzydziesty dzien od pogrzebu
przybyli koledzy kursowi (ktérzy mogli przybyc), aby odprawi¢ Msz¢ wigta,
a na grobie Zmarlego zozyli wieniec, symbol naszych uczué i znak naszej na
Zawsze pamigci.

Matko Nieustajacej Pomocy wprowadz swojego stuge do nieba.

ks. Eugeniusz Matyska
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104
S.p. Ks. Marian Krawczyk (1922-1989)

Ks. Marian Krawczyk urodzit si¢ w 1922 roku w Zwoli Poduchowne;.
Rodzina jego zacna, pracowita, mieszkajaca blisko kosciola parafialnego
i wewnetrznie z tym kosciolem, zwigzana.

Z Marianem uczgszczalem do Szkoly Powszechnej w Zelechowie (k1. V1i VII),
a potem razem byliSmy w Gimnazjum Biskupim w Siedlcach, razem przezywa-
lismy hitlerowska okupacje, studiujagc w Wyzszym Seminarium Duchownym
w Siedlcach, razem przyjmowaliémy Swigcenia kaplanskie 20 grudnia 1947 r.
i przez 10 lat byliSmy bezpoérednimi sasiadami na probostwach: ja w Nowo-
dworze, a on w Zabiance. Przyjasm nasza trwala az do $mierci jego, ktéra miata
miejsce 18 lipca 1989 r. Smieré jego byta blogostawiona, jak i blogostawione byto
cale jego zycie — osobiste i duszpasterskie.

Bedac w szkole powszechnej odwiedzalismy si¢ wzajemnie w naszych domach
rodzinnych. Do Zwoli w wakacje czasami jechalem rowerem, czasami szediem
pieszo z najwyzsza radoscia. Obaj juz wtedy mieliSmy zamiar wstapi¢ w przy-
sztosci do seminarium duchownego, stad tematyka naszych rozméw dotyczyla
przewazmie kaplanskiego zycia i obowiazkdéw.

Gdy byliSmy uczniami gimnazjum biskupiego z racji trudnoéci w po-
drézowaniu do Siedlec zazwyczaj przyjezdzat do mojego domu rodzinnego
w Zadybiu Nowym, parafia Zelechéw, a stad wi6zl nas méj ojciec furmanka, lub
saniami do stacji kolejowej w Leopoldowie.

Marian zaréwno w szkole powszechnej, jak i w szkolach wyzszych zawsze byt
ukiadny, spokojny, roztropny, madry, pracowity i obowigzkowy. Jako klerycy
braliémy udziat w liturgii odpustéw w naszych parafiach i chetnie ubrani
w dalmatyki asystowaliSmy celebransom, wyspiewujac lacinskie teksty Pisma
swigtego.

Pomijam jego wikariaty i pierwsze probostwo w Horodyszczu. Zajmg si¢ jego
pracg i zyciem w Zabiance, dekanat Ryki. Byla to druga jego samodzelna
placowka i ostatnia. Pasterzem tu byl az 22 lata. Jego pasterzowanie to
ustawiczna troska o duchowos¢ parafian, o zabytkowy kosciét i cigzkie trudy
okolo budowy nowej plebanii.

Na pierwszym miejscu zawsze byla praca trudna, ale cierpliwa, wytrwala
i planowa, skierowana do wigzania ludzi z Bogiem przez Jezusa i Maryje.
Konfesjonal, obmyslone rekolekcje, tridua, nabozenstwa, katechizacja w punk-
tach katechetycznych i w kosciele, pierwsze piatki miesigca i pierwsze soboty.
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Punkty katechetyczne byly w: Bialkach Dolnych, Sarnach, Sierskowoli
i Trzciance. Nie mial samochodu, ani roweru. Do niektorych punktéw chodzit
pieszo. W Sierskowoli i Trzciance (91 5 km) urzadzat dla dzieci pierwsze pigtki.
Pewnego razu wracat do domu z Trzcianek pieszo, a byla jesienna ciemnos¢ i lat
deszcz. Dobrze, ze byl domyslny organista i wyjechat po swego proboszcza. Dla
siebie nic nie wymagat. Mieszkat w starej zagrzybionej plebanii. Przez diuzszy
czas nie miat pomocy domowej, ale i ten bataganik w mieszkaniach byt dla nas
mily, taki swojski, a pita u niego kawa miata szczegélny aromat. W Zabiance
lubitem spowiadaé, odprawiaé, glosi¢ nauki rekolekcyjne czy odpustowe.

Poboznos¢ ks. Mariana wywodzila si¢ z jego wnetrza. Opart o Matke Boza,
zakotwiczyl ja w Jej Niepokalanym Sercu. Gdy dowiedziatem si¢, ze z Warszawy
chodzi piesza pielgrzymka do Czgstochowy, wnet wziglem w niej udzal,
a powrdciwszy do Zabianki na odpust Wniebowzigcia wyglosilem homili¢ na
temat pielgrzymowania do Matki Krolowej Jasnogorskiej. Ks. Marian zaraz
w nastgpnym roku wyruszyl, najpierw sam z parafii, a potem coraz wigcej 0sob,
szczegOlnie miodych. Nazywali go wujkiem. Chodzt kazdego roku, choc
zdrowie raczej mu na to nie zezwalalo. Pewnego razu upad! na ziemig i krzyknat
do mnie: ,,wody cieplej”’. Watroba! Gdy widzialem, ze idzie na koncu, otoczony
dzieémi, ktére mu pomagaja, mowilem: nie chodZ juz wigcej, nie masz sit
i zdrowia. Nie poszed! wigcej, bo byl juz w grobie. Wyznaczyt sobie jeszcze
odcinek — 35 km — od Przyrowa. Ja za niego poszediem. I nocowalem tam,
gdzie on zawsze w pielgrzymce nocowal, a gospodarze wyrazali gigboki zal
z racji jego $mierci.

Za granicg nigdy nie wyjezdzal, nawet do Rzymu. Gdy w 1975 r. wyrobilem
mu miejsce w samolocie, nie skorzystal z tego. ,,Ja musz¢ koéci6t remontowac.
A gdy pojde do nieba to i tak wszystko zobaczg™.

Ktoé moze pomysleé czytajac te wspomnienia, ze to s3 tylko drobnostki.
Jednak wedlug mojego mniemania te ,,drobnostki” w oczach Boga moga mie¢
wicksze znaczenie, niz wybudowanie kosciola, cho¢ ks. Marian i w tym
wzgledzie ma wielkie zastugi. K osciét drewniany, modrzewiowy, z pol. XVI w.,
chyli si¢, trzeba oprze¢ go o solidne fundamenty, trzeba go pokryé nowym
gontem i oszalowaé wewnatrz modrzewiowymi deskami. Tymczasem gdy
cala budowla zostala podniesiona w gor¢, w nocy przyszla straszna wichura.
Ks. proboszcz nie $pi. Patrzy na kosci6t przez okno i modli si¢, aby nie stalo si¢
nieszczgscie. 1 nie stato si¢. Ks. Krawczyk szczeglnie ukochat Sierskowole,
bo wioska najdalsza od Zabianki i zawsze chwalil jej poboimosé. Chory byl,
a jezdzt i zalatwial. I pozostal po nim pigkny koscidlek, radoéé i chluba
mieszkancéw. Wybudowat pigkna funkcjonalng plebanig¢. Kreslil, konferowat,
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aby jego nastgpcom bylo dobrze. Wyposazenie zakrystii i ogrodzenia dopel-
nity dzefa.

Na starej plebanii, po dlugiej chorobie, umaria szlachetna matka ks. Mariana
— Anna. Zawsze o ni3 jak najczulej troszczyt si¢. Byt na spotkaniu misyjnym
w kosciele w Nowodworze, gdy przybyl goniec: matka umiera. A gdy
przybylismy na pogrzeb, stojac przy kosciele rozptakat si¢ rzewnie. Pochowana
zostala w Zwoli Poduchownej obok meza.

Sam chciat by¢ pochowany wéréd rodziny parafialnej — w Zabiance. Ciato
zostalo zlozone do wymurowanego grobu, przy glownej alei cmentarza 20 lip-
ca 1989 r. Uroczystosciom przewodniczyt ks. biskup Jan Mazur, ktéry dla
Zmarlego byl zawsze jako Najdostojniejszy Arcypasterz, ktorego nalezy stuchaé
z miloécia. Oprocz Ks. Biskupa przemoéwienia wyglosili: ks. pratat Marian
Piotrowski — dziekan Rycki i ks. Eugeniusz Matyska, w imieniu wilasnym
i kolegobw. W trzydziesty dziei od $mierci przybyliémy, celebrowalismy
i nawiedzilismy grob. Parafianie wspominaja swego dobrego Pasterza z naleing
czcig, mitoscia i wdzigeznoscig. Dbaja o gréb, kigkaja przy nim, zapalaja znicze,
sktadajg kwiaty.

Marianie, obyémy z Tobg razem byli w niebie.

ks. Eugeniusz Matyska

105
§.p. Ks. Jan Marian Kukawski (1919-1994)

6 sierpnia 1994 roku o godz. 16 zasnal w Panu ks. Jan Marian Kukawski.
Umart na swoim posterunku. W Otwocku, zm¢czony przyjmowaniem tegoz
dnia chorych, szukajacych u niego poratowania w zdrowiu. Umari na posterun-
ku, bo mysle, ze powolat go Bog do tego rodzaju postugiwania biednym
ludziom. ,,Zal mi tego ludu..” Bo ks. Kukawski, majac tenze charyzmat
traktowat swoja cigzka pracg w duchu Chrystusowego kaplana. Tylez dobrych
stow, tylez pocieszenia, tylez zwracania mysli ku sprawom nadprzyrodzonym,
ile tez os6b wyprowadzonych z ne¢kajacych ich fizycznych, czy duchowych
choréb. Nie traktowal swojego postugiwania w spos6b merkantylny. Miat
bowiem szerokie serce i szeroko otwartg dion do dawania. Szczeg6lng mitoscia
otaczat dzieci i mlodziez szkolng. ,,Prosz¢ zabra¢ te pienigdze” — styszalem jak
mowit do ojca chorego chiopca — ,,beda na ksigzki i zeszyty”. Uémiechniety,
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grzeczny, niezmordowany, przyjmujacy tylko w jednym dniu okolo 100
pacjentow. Jasiu —mawialem — skad ty masz tyle sily, cierpliwosci. Usmiechat
si¢ tylko.

Urodzony w Kukawkach, parafia Przesmyki, w 1919 roku. Po ukonczeniu
Szkoty Powszechnej, Gimnazjum i Liceum Biskupiego w Siedlcach, a takze
Wyzszego Seminarium Duchownego w Siedlcach zostat wySwigcony na kap-
lana, przez Ksiedza Biskupa Ignacego Swirskiego, 20 grudnia 1947 r. Razem
uczyliémy si¢, razem przezywaliSmy bojazn z racji hitlerowskich zbrodniarzy,
razem tulaliSmy si¢ po wyrzuceniu nas z seminaryjnego domu, razem przygoto-
wywaliSmy si¢ do $wigcen i pracy na polskiej ziemi. Ks. Jan po $wigceniach
pierwsza Msz¢ $w. odprawial na Jasnej Gorze, przed Cudownym Obrazem,
a wraz z nim ks. Stanistaw Biernat i ja. Podrozowalismy, gdy Warszawa lezala
jeszcze w gruzach, a w pozostalych po wojnie wagonach niesamowity $cisk.

Tam tez pojechaliémy, aby razem ze wszystkimi kursowymi kolegami
obchodzé srebrny jubileusz. W §wigtowaniu naszym laskawie wzia! udzial nasz
Arcypasterz, Ksigdz Biskup Jan Mazur.

Ks. Kukawski mianowany zostat wikariuszem w parafii Grgbkéw. Wspo-
magal ksigdza proboszcza, zielarskiego lekarza, zmanego w calej Polsce
— ks. Stanistawa Kaweckiego, a po jego naglej smierci 13 kwietnia 1951 r.
zostal proboszczem tej parafii. Na tym stanowisku pozostawat az do 1979 roku.
W tymze bowiem roku Ks. Biskup Ordynariusz, uwzgledniajac prosbe ksiedza
Jana, zwolnit go z urzedu proboszcza.

Ks. Kukawski, aczkolwiek przez 4 dni w tygodniu przyjmowal chorych od
wczesnego rana az do nocy, cho¢ musiat doksztalcaé si¢ pod wzgledem
medycznym, to jednak znajdowal jeszcze czas na sprawy duszpasterskie
i dokladnie znal wszystkie rozporzadzenia Kurii, ktére nalezy wykonaé.
Odprawiati moéwit kazania, a te byly tresciwe, zwigzie i gigbokie. Wierni chetnie
i z korzyscia ich shuchali. Kazania i pigkne $piewy liturgiczne odbijaly si¢ echem
w duszach ludzkich. Mimo to ciagle byl niezadowolony, ze ma tak malo czasu
do spelniania proboszczowskich obowigzkéw. Katechizacja prowadzona przez
pomocnikéw byla na wysokim poziomie, a do I Komunii §w. sam egzaminowal,
a egzamin byl do$¢ wymagajacy. Bardzo dbal o wyglad i czystoéé Koéciola,
o odpowiedni stan budynkow gospodarczych, wybudowal pigtrowa plebanie.
Rezygnowat z iura stolae na rzecz wikariuszy, ktorzy tez otrzymywali darmowo
wyzywienie. Proboszczowskie gospodarstwo rolne prowadzone bylo wzorcowo.
Byla znana jego goscinnosé, zachowat ja takze w Minsku Maz., dokad si¢
przeniost, majac tam wlasny dom. Tutaj, wyzbywszy si¢ obowiazkéw probosz-
czowskich, poczul si¢ lekko. W maire posiadanych jeszcze sit mogt si¢ poswigcié
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wylacznie chorym. Nawet gdy jechal na rekolekcje kaplanskie do Siedlec, widzt ze
sobg recepty, pieczatki, bo jego pokéj byt zawsze, w czasie dhugich przerw, oblegany.
Wazystkim stuzyl bezinteresownie, z uémiechem, a jeszcze rémosciami czgstowal.

Smieré jego byla nagla. Do Minska przyjechali chorzy z calej Polski.
Nicktérzy siedzieli w poczekalni i smutno patrzyli na drzwi, spoza ktérych przez
tyle lat stychaé bylo nadawany przez mikrofon glos ks. Doktora, a 9 sierpnia
1994 r. glosu tego juz nikt nie ustyszy. Z Otwocka przywieziono cialo, pod
domem otwarto trumne. Optakiwali chorzy i byli parafianie z Grgbkowa. Okoto
godz. 10 wyruszyt kondukt pogrzebowy do kosciola sw. Antoniego. Niesiono
niezliczone wience, szta czwérkami Ochotnicza Straz Pozama z Grgbkowa, a za
trumng wieziong na samochodze szli dawni parafianie, chorzy i wdzgczni
wyleczeni. Mimo deszczu przyszio mnostwo ludzi. Mszg $w. odprawit Biskup
Pomocniczy Siedlecki Henryk Tomasik oraz koncelebrowato kilkunastu ksigzy.
Przemo6wienia wyglosili: Ks. Biskup, ks. Eugeniusz Matyska w imieniu wiasnym
i kolegéw kursowych, przedstawicielka z parafii Grebkow, ks. Wincenty
Jagodzinski proboszcz parafii Grgbkéw, oraz ks. kan. Jan Brylski miejscowy
duszpasterz. Trumn¢ wyniesiono do samochodu i przewieziono, ze stacja
w Grebkowie, do rodzinnej parafii w Przesmykach, gdzie Mszg $w. odprawil
Biskup Siedlecki Jan Mazur oraz koncelebrowalo okoto 30 ksi¢zy. Przybyto
bardzo duzo ludz.

5 wrzeénia 1994 r. w trzydziesty dzieni od émierci ks. Jana koledzy (ks. pratat
Stanistaw Biernat, ks. kan. Wiadystaw Zwierz i ja) odprawili w Przesmykach
Msz¢ §w. i nawiedzli cmentarz, przy udziale rodziny Zmarlego i licznie
zebranych wiernych (ks. Pawet Gawron i ks. Tadeusz Kukla nie mogli przyby¢).

Kochany Janku! W seminarium uczyle$ nas $piewu liturgicznego. Umiesz
$piewacé, a wigc $piewaj Bogu z aniolami w niebie.

ks. Eugeniusz Matyska
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Ks. Marian Zdzislaw Stepulak

Koncepcja cztowieka w ujeciu Tadeusza Tomaszewskiego.
Czesc I1

Wedtug Tomaszewskiego, przy przedstawianiu podmiotowego aspektu kon-
cepcji cztowieka, warto zwrécié uwage na dynamike podmiotu, na jego rozwoj
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ilosciowy i jakosciowy. Teoria rozwoju ilosciowego nie przewiduje niczego
jakosciowo nowego, co nie byloby z goéry zalozone jako mozliwos$¢ majaca
swoja podstawe w jakiej$ zalgzkowej postaci. Jednakze u czlowieka (w ciggu
jego rozwoju) powstaja rowniez cechy jakosciowo nowe. Mamy tutaj do
czynienia z réznymi uktadami czyli ,,systemami”. Jedne i te same elementy
moga wchodz¢ w skiad réznych ukladow zorganizowanych i zaleznie od za-
sady i poziomu ich organizacji, zarowno caly system, jak i jego poszczegdlne
elementy mogg nabieraé roznych cech. A zatem moga powstawaé nowe cechy,
ktore nie daja si¢ przewidzie¢ na podstawie samych elementéw analizowa-
nych z osobna. Tomaszewski (1984, s. 197) twierdz: ,,(...) przyjecie tezy, ze
rozwdj odbywa si¢ nie tylko przez wzrost, ale przede wszystkim przez zmia-
n¢ organizacji systeméw rozwijajacych si¢, przez podnoszenie si¢ ich pozio-
mu organizacyjnego, prowadzi do przyjecia mozliwosci zachodzenia réw-
niez zmian jakosciowych w rozwoju cztowieka i pojawiania si¢ u niego takze
cech jakosciowo nowych w porownaniu z punktem wyjSciowym przy uro-
dzeniu”. Psycholog ten podkre§la znaczenie zmian jakosciowych, ktore
stanowig podstaw¢ wszechstronnego rozwoju czlowieka i jego podmio-
towosci (por. Tomaszewski 1978). Z psychologicznego punktu widzenia
zarysowuje pig¢ takich podstawowych kryteriow jakosci zycia ludz-
kiego:

a)bogactwo przezy¢é subiektywnych. Badania psychologiczne
wskazuja na istnienie organicznie uwarunkowanego: ,,(...) zapotrzebowania na
stymulacje, poniewaz staly doplyw bodzcow jest konieczny dla normalnego
przebiegu aktywnosci organizmu” (Strelau 1975, s. 137);

b)stan §wiadomosci czlowieka. Czlowick jest istota swiadoma
i potrafi nie tylko doznawaé swiata, przezywa wrazenia i emocje, ktore
wynikajg z jego wlasnych stosunkow ze swiatem, ale takze wytwarzaé sobie
obraz rzeczywistosci;

c)dziatalno$¢é czlowieka. Wzrost aktywnosci i rozszerzania sig jej
zakresu stanowi oznak¢ zdrowia i rozwoju, za$ jej zanikanie jest jednym
z najwazniejszych symptomow starzenia si¢ i regresji;

d) tworczos§é. Aktywno$¢ szczegblnego rodzaju, skierowana na prze-
ksztalcanie rzeczywistosci, wprowadzanie okreslonych zmian do istniejacego
stanu rzeczy, stwarzanie nowych sytuacji, nowych idei i wartosci;

e) wspoOlzycie czlowieka z innymi ludzmi. Czlowiek jest istota
spoleczna, a wspélzycie z innymi ludZmi, uczestnictwo w ich zyciu, dzielenie si¢
zinnymi wilasnymi przezyciami i myslami to dla czlowieka jedno z najwigkszych
zrodet wartosci (Tomaszewski 1984, s. 204-208).
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Tomaszewski uwaza, ze budowanie podmiotowosci cziowieka ma polegac na
wszechstronnym rozwoju. Ten rozwdj nie polega na maksymalnej realizacji
tego, co w czlowieku juz istnieje w stanie potencjalnym, lecz na nieustannym
tworzeniu nowych rzeczywistosci, podnoszeniu na wyzszy poziom jakosci zycia
cziowieka.

Moina powiedzie¢, ze czym$ istotnym w podmiotowym podejéciu do
czlowieka jest jego rzeczywiste uczestnictwo w §wiecie, uczestnictwo, ktére
obejmuje zaréwno udziat w ksztalttowaniu §wiata wraz z sobg, jak i umiejgtnosé
zycia w tym $wiecie.

2.2. Przedmiotowe ujecie czlowieka

Czlowiek ujmowany jako przedmiot ma w psychologii juz bardzo dluga
tradycje. Zdaniem Tomaszewskiego w klasycznych teoriach zachowania trak-
towano cztowicka w kategoriach reakcji na zadawane bodzce. Czlowiek w takim
kontekscie traktowany byl jako przedmiot obcych oddzialywan. Nie udalo si¢
jednak wykazaé jednoznacznego podporzadkowania migdzy bodZcami i reak-
cjami, dlatego tez powrdcono do przekonania o dwufazowym uwarunkowaniu
zachowania si¢ zewnetrzno-wewnetrznego, o dziataniu czynnikéw zewnetrz-
nych przez warunki wewngetrzne. Zostalo to ujgte w tréjczionowej formule:
S-O-R, w ktorej litera O oznacza czynniki wewngtrzne (Tomaszewski 1985,
s. 61; por. 1954; 1956; 1977). Psycholog ten przypomina, ze istniala statyczna
interpretacja wewngtrznych czynnikéw regulacji zachowania. Gléwng ich
cechg jest to, Ze same nie sg Zrodlem impulsoéw, ale moga by¢ uruchamiane
i zatrzymywane z zewnatrz albo tez otwierane i zamykane dla przypltywu energii
(Tomaszewski 1985, s. 62; 1967).

Tomaszewski uwaza, ze zupelnie inaczej patrzy si¢ z punktu widzenia
dynamicznej interpretacji wewnetrznych czynnikéw regulacji zachowania.
Tradycyjne podejscie polegalo na przypuszczeniu, ze w obrgbie struktur
statycznych funkcjonuje jakie$ jadro aktywne, jaki§ wewnetrzny rozrusznik,
ktory moze uruchamiaé owe struktury, zdolny jest to czyni¢ spontanicznie, jako
absolutny poczatek aktywnosci (Tomaszewski 1984, s. 64). Dopiero pdzniej
nauka doszta do wniosku, iZ stanem normalnym kazdej istoty Zywej jest stan
aktywnosci, a obnizenie si¢ poziomu aktywnosci uwazane moze byé za przejaw
patologiczny, za$ obnizenie si¢ jej do zera jest rOwnoznaczne ze §miercia.

Tomaszewski twierdz, ze reakcje organizméw wymagaja pewnego poziomu
aktywnosci ogdlnej, niespecyficznej i energii dla zmiany stanu aktywnosci
receptorow, ale tres¢ i kierunek zachowania si¢ czlowieka okreslane sg, przez
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jego znaczenie jako sygnatu (Tomaszewski 1985, s. 66; por. 1977). Zdaniem tego
psychologa potrzebna jest dla pelnego opisu zachowania si¢ cztowieka formuta,
ktéra miescitaby w sobie uklady odniesienia, ze wzglegdu na ktére bodzce
dzialajace na czlowicka nabieraja dla niego takiego, a nie innego znaczenia.
Tomaszewski mowi, ze do opisania ukierunkowanego przebiegu aktywnosci
czlowieka nie wystarcza formuta skojarzeniowa, dlatego tez proponuje nowa
formule: Z-W, w ktorej litera Z oznacza zadanie wyznaczajace kierunek
dziatalnosci cztowieka, zas$ litera W oznacza wynik (Tomaszewski 1977, s. 507;
1985, s. 67). Po podjeciu okreslonego zadania tylko te zdarzenia zachodzace
w otoczeniu czlowieka dzialaja na niego jako bodzce, ktérym zostanie
przypisane znaczenie dla zamierzonego zadania. To podporzadkowanie zada-
niu nie tylko zewnetrznych, ale i wewnetrznych czynnikow regulacyjnych
zachowania si¢ mozemy wyrazi¢ w bardzej szczegdlowej formule:

Z/S-0-R/W

dla podkreslenia, ze rowniez funkcja struktur wewnetrznych jest realizowana
w kontekscie owego zachowania (Tomaszewski 1985, s. 68). Taka formuta
jednak — zdaniem Tomaszewskiego — rowniez nie jest wystarczajaca. Wymaga
ona bowiem dodania, ze podstawowym zrédlem zadan realizowanych przez
czlowieka jest jego sytuacja i zachodzace w niej zmiany. Dlatego tez formuta ta
moze mie¢ nastgpujacy ksztalt:

STP(Z/S-O-R/W)STk

gdzie symbol ST oznacza sytuacj¢ czlowieka, za$ potaczenie ST p - ST oznacza
ciag zdarzen, ktory prowadz od sytuacji poczatkowej, z ktorej wynika potrzeba
(8Tp) i ktora stala si¢ podstawa zadania, do sytuacji koncowej (STg), ktora
zostala zaprojektowana jako realizacja zadania i jako wynik odpowiedniej
czynnosci celowej. Psycholog ten w nastgpujacy sposob odczytuje sens tej
formuly, twierdzac iz w ramach stale zmieniajacej si¢ sytuacji czlowicka,
uczestniczacego czynnie w biegu zachodzacym w jego otoczeniu zdarzen
(ST, P ST;), ksztaltuja si¢ wypracowane przez niego zadania (Z), ktore
ukierunkowuja dalszy bieg aktywnosci czlowieka na osiggnigcie wyznaczonego
w zadaniu stanu koncowego, czyli wyniku tej aktywnosci (Z-W). Zadanie
spelnia t¢ ukierunkowana funkcje dzigki temu, Zze staje si¢ ono ukladem
odniesienia, ze wzgledu na ktory odczytywany jest sens zdarzen zachodzacych
w otoczeniu cziowieka. Dzigki uchwyceniu przez cztowieka znaczenia czy sensu
jakiego$ zdarzenia, dla wykonywanego wlasnie zadania, zdarzenie to staje si¢
dla niego bodzcem (S) wywolujacym u niego okreslong reakcje (R) (Tomaszew-
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ski 1985, s. 71). Nalezy zaznaczy¢, ze nie wszystkie zdarzenia maja znaczenie dla
wykonywanego zadania, wigze si¢ to tez i z tym, ze czlowiek nie zawsze potrafi
zauwazy¢ jego sens, a zatem reaguje on nie na wszystkie zdarzenia zachodzace
w jego otoczeniu, lecz tylko na niektore, reaguje na otoczenie w sposéb
wybiorczy i kierunkowy. Proponowany przez Tomaszewskiego mechanizm
regulacji zachowania jest bardzo zlozony i wielopoziomowy. Wyjasnia on
aktywnos¢ cztowieka poprzez zauwazenie przez niego znaczen i sensu dokony-
wujacych si¢ wydarzen.

Na zakonczenie warto jeszcze raz powiedzieé, ze Tadeusz Tomaszewski
w poczatku swojej dziatalnosci naukowej podkreslat nadrzedng rolg swiadomo-
$ci w ludzkim dziataniu. Uwazal, iz dzigki éwiadomosci czlowiek dokonuje wielu
zmian. Najwigksza zmiang jest jego dziatalnos¢ produkcyjna i rewolucyjna. To
cziowiek dziata na otoczenie, zmienia je, a poprzez dzialanie zmienia si¢ rowniez
sam. Jednak nie ma tutaj mowy o aktywnym dzialaniu otoczenia na zmiany
w podmiocie dziatajacym. Dopiero w pézniejszych pracach psycholog ten
wyraznie podkresla doniosto$¢ wplywdw czlowieka na otoczenie i odwrotnie
wplywow otoczenia na czlowicka. Cztowiek — jego zdaniem — jest aktywnym
systemem w systemach wigkszych, jest podmiotem bedacym w cigglej interakcji
z otoczeniem. WigZze si¢ to rowniez ze zwroceniem uwagi na dwa terminy:
stalos$é¢ i zmienno$é.

Omawiany psycholog podejmuje tez trudny problem podmiotowoéci cziowie-
ka, podkresla ludzks indywidualnosé, ale nie podaje zadnych cech stalosci
charakterystycznych dla czlowieka jako podmiotu. Cziowiek jako podmiot
pojawia si¢ u niego w aspekcie realizacji zadaf, moze byé kim$ innym
w spelnianiu jednego zadania a kim$ zupelnie innym w wykonywaniu drugiego
zadania. Zaden jednak proces zachodzacy w cztowieku nie zalezy wylacznie od
niego.

Tomaszewski zgadza si¢ z pogladami Bertalanffy’ego, kiedy méwi, ze poprzez
zmiang¢ organizacji systemow rozwijajacych sig, poprzez podnoszenie si¢ ich
poziomu organizacyjnego pojawiaja si¢ u czlowieka cechy jakosciowo nowe, ale
na bazie cech wyjsciowych, ktore czlowiek przyniést ze sobg na §wiat. Tutaj
zatem pojawia si¢ clement pewnej statosci. Zmiany jakosciowe bowiem dokonu-
Jja si¢ na jakiej§ bazie wyjsciowej, a nie tylko sa wypadkowa funkcji, ktdre
czlowiek wykonuje i wplywow srodowiska. Psycholog ten twierdz, ze cztowiek
jest podmiotem tylko wtedy, kiedy dziala. Pozostaje wigc nierozwigzany
psychologiczno-filozoficzny problem: Kim jest czlowiek, kiedy przestaje dzia-
fa¢, kiedy nie podejmuje i nie rozwiazuje sytuacji zadaniowe;?
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Psychologiczna koncepcja cztowicka wediug Tomaszewskiego jest nowym
spojrzeniem na jednostke ludzka. Koncepcja owa jest zbudowana na bazie teorii
regulacji, teorii czynnosci i teorii decyzji sformulowanej przez autora. Uchwyce-
nie aspektu ludzkiej aktywnosci i jego licznych interakcji z szeroko pojetym
srodowiskiem pozwala na pokazanie wyraznych zwigzkéw z systemows kon-
cepejg cziowieka.

Ta préba przedstawienia psychologicznej koncepcji czlowieka jest kontynua-
cja myslenia systemowego i zastuguje na szczegdlng uwagg.
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