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Leon Frankowski



: i LW calym ciagu dziejow porozbiorowych, po-
wstanie styczmowc byto momentem, ktory zawazyt najsilniej na pozniejszych
losach narodu, napisat prof. Stefan Kieniewicz, najwybitniejszy jego dziejopis
i znawca historii Polski XIX stulecia. Mimo iz od nocy styczniowej z 22 na 23
1863 r. mija 130 lat, pamigc 0 6wezesnych uczestnikach walki o niepodlegtosc
jest wciaz zywa. Przypominaja o nich krzyze i pamiatkowe tablice, mogily
i miejsca stracen. Znajduja si¢ one w wielu polskich miejscowosciach.

W Lublinie w latach 1863-1864 Rosjanie rozstrzeliwali i wieszali powstancow
za koszarami §wietokrzyskimi, gdzie stacjonowaly ich oddzialy wojskowe.
W r. 1916 w obecnosci wielotysiecznej rzeszy Lublinian dokonano uroczystej
ekshumaciji znajdujacych si¢ tam szczatkow straconych i przeniesiono je do
zbiorowej mogily na cmentarzu przy ul. Lipowej, a w miejscu ich kazni
postawiono pamigtkowy, drewniany krzyz. Kiedy z czasem ulegt zniszczeniu,
w latach szescdziesiatych zostal zastapiony marmurowa plyta, za ktora
umieszczono kamienng tablice z nazwiskami straconych. Miejsce to znajduje
sie dzisiaj w sercu ruchliwej dzielnicy akademickiej przy ul. Langiewicza, tuz
obok Hotelu Asystenta. W 130 rocznice powstania, staraniem wiadz i spotecz-
nosci Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, zostalo ono poddane restauracji
i rekonstrukgji. Stangt tu znowu de¢bowy krzyz, marmurowa plyta otrzymata
napis: ,,Miejsce stracenn powstaricow 1863 r.”, a tablica z nazwiskami zostala
umieszczona na kamiennym murze, Wyryto na niej imiona i nazwiska
6 straconych tu powstaricow: Leona Frankowskiego, Kazimierza Bogdanowi-
cza, Jozefata Barszezewskiego, Tadeusza Blonskiego, Jana Kochanskiego,
Jozefa Meskuta, Wszyscy oni oddali zycie za Ojczyzne, rozne jednak byly ich
drogi zyciowe oraz udziat i rola w wydarzeniach poprzedzajacych powstanie,
w konspiracji i w walce.
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Leon FrankowsRi

Gdy ginal na szubienicy mial zaledwie 21 lat, lecz mimo tak
miodego wieku byt jednym z najbardziej znanych agitatorow
i spiskowcow, pelnit tez wazkie funkcje: komisarza Komitetu
Centralnego Narodowego na wojewodztwo  lubelskie,
a w chwili wybuchu powstania rowniez organizatora wojs-
kowego tego wojewodztwa. Posta¢ ptomiennego, ulepionego
jakby z jednej bryly rewolucjonisty, oddajacego mtode zycie za
idealy, o ktore walczyl, urosta szybko do rangi symbolu
owcezesnego powstanczego pokolenia, zwlaszcza z obozu
czerwonych. Wbrew jednak pozorom nie jest fatwym tematem
dla biografa, ktorego studium, mimo rocznicowego charak-
teru, jak kazda praca historyczna, winno by¢ obiektywne
i krytyczne. Drugi powod trudnosci stanowi nikta liczba
dokumentéw i przekazow zrodlowych, jaka si¢ po nim za-
chowala. Sam Frankowski, nie bez racji uznany za genialnego
konspiratora, zgodnie z zasadami sztuki, zadnych prawie
pisemnych sladéw po sobie nie pozostawil. Mial on tez dwoch
starszych braci Jana i Stanistawa, rownie zastuzonych dla
sprawy narodowej. W okresie trzech lat poprzedzajacych
wybuch powstania, stanowili oni nieroztaczne trio w obozie
czerwonych. Mowiono i pisano o nich ,bracia Frankowscy”
i nietatwo z ich wspolnego, jakze bogatego rewolucyjnego
dorobku, wydzieli¢ te czyny, ktore mozna zapisac wytacznie na
konto naszego bohatera.

Leon Frankowski urodzil sie 25 marca 1842 r. w majatku
Hliwki (obecnie Liwki Szlacheckie) na Podlasiu, w rodzinie
szlacheckiej, uchodzacej za dos¢ zamozng. Matka jego byta
Julia z Marcinkiewiczow a ojcem Feliks Frankowski, wedtug
relacji Karola Majewskiego ,,swiatly i znany w literaturze nawet
obywatel ziemski”. Frankowscy ,odebrali w domu pi¢ckne
wychowanie, znajomosc¢ jezykow, muzyki i malarstwa”. Te
korzystna dla rodziny opini¢ kwestionuje Zdzistaw Janczewski,
wwierdzacy, ze wychowanie takie ,to si¢ nazywa po polsku
paniczykowatym, salonowym, pozornie picknym wychowa-
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niem”. Niezaleznie od tego, iz autorzy tych dwoch przeciw-
stawnych sadow wypowiedzieli je w wigzieniu, podczas Sledzt-
wa, gdy na polecenie wladz carskich charakteryzowali swoich
towarzyszy, blizszy prawdy wydaje si¢ Majewski. Starsi Fran-
kowcy, Jan i Stanistaw, przejawiali bowiem rzeczywiste uzdol-
nienia i zainteresowania malarskie, obaj studiowali tez w war-
szawskiej Szkole Sztuk Pigknych.

Leon pobieral nauki w domu do 1857 r., kiedy jako 15-letni
chlopiec zdal egzamin do IV klasy Instytutu Szlacheckiego
w Warszawie, ktory wezesSniej ukonczyli jego starsi bracia. Byta
to elitarna szkota o programie zblizonym do gimnazjalnego,
w ksztalceniu synow szlacheckich kladaca przede wszystkim
nacisk na konwersacje w obcych jezykach, fechtunek, jazde
konng i dobre maniery. Przed absolwentami Instytutu staty
otworem drzwi do karier w administracji i armii rosyjskiej. To,
ze Feliks Frankowski taka wlasnie szkole wybral dla swych
synow, wytlumaczy¢ mozna kastowa, ziemianska tradycja.
Synowie wstapili jednak na zupelnie inng droge. Kiedy pod-
czas tzw. odwilzy posewastopolskiej kraj, a zwlaszcza War-
szawa, budzily si¢ do zycia i dzialalnosci patriotycznej, starsi
Frankowscy nalezeli do pierwszych organizatorow w swej
macierzystej szkole kota mlodziezy. Kot takich, zrzeszajacych
studentow, uczniow i terminatorow, bylo wowczas w War-
szawie wiele. Przeciwstawiajac sie tym, ktorzy opowiadali sie za
droga powolnych, liberalnych reform i za samorzadem, pa-
triotyczna mlodziez stolicy dazyta do szybkiego odzyskania
przez Polske niepodleglosci i przeprowadzenia w kraju prze-
obrazen demokratycznych.

W Warszawie skupial ja wokot siebie i organizowal przybyly tu
w 1858 r. z Kijowa Narcyz Jankowski, bedacy zywym przy-
kltadem goracego patriotyzmu i oddania sprawie. Z Paryza
oddziatywal nan Ludwik Mierostawski, ktory w przemowieniu
wygloszonym w1858 r. w rocznicg Nocy Listopadowej,
wezwal mlode pokolenie do podjecia walki zbrojnej o niepod-
leglosc i realizacje programu spolecznego Towarzystwa De-
mokratycznego Polskiego. Jan i Stanistaw Frankowscy nalezeli
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do pierwszych adherentow Jankowskiego i entuzjastow Miero-
stawskiego.

Ich miodszy brat, ktory uczyt si¢ wzorowo, z klasy V do VI
otrzymat promocje jako drugi uczen, nie pozostat obojetny na
te wydarzenia. Pod ich wplywem i w kontakcie z bra¢mi
przeszed! przyspieszona edukacje patriotyczna i rewolucyjna.
Atmosfera Instytutu stawala si¢ dlan coraz bardziej duszna.
W r. 1860 whrew woli ojca, lecz przy poparciu najstarszego
brata Jana przeniost si¢ do Gimnazjum Realnego w Warszawie.
Byla to szkola o wysokim poziomie nauczania, dysponujaca
aoskonata kadra pedagogiczna i nowoczesnymi stosunkowo
pracowniami, realizujaca w wyzszych klasach dwa kierunki
specjalistyczne: mechaniczny i chemiczny. Leon, ktory zdat
egzamin do klasy VII, wybrat drugi z nich. Decydujac sie na
samodzielny krok 18-letni mlodzieniec wiedzial, do czego
dazy. Wybrat szkol¢ otwarta, mieszczacy sie w centrum War-
szawy, w gmachach kazimierzowskich przy Krakowskim
Przedmiesciu (dzisiaj UW) naprzeciwko uczelni, do ktorej
uczeszezali jego bracia. Z nimi tez zamieszkal w obszernym
i wygodnym lokalu, jaki zajmowali w Patacu Potockich, stanat
tez u ich boku w dziataniu patriotycznym.

Duchowy i fizyczny portret Leona Frankowskiego, juz jako
ucznia Gimnazjum Realnego namalowal w swym pamietniku
Karol Szymanski, jego kolega z klasy:

Najskrajniej czerwono usposobionym, entuzjasta narodowym w najszlachet-
niejszym znaczeniu i wielkim cieszacy si¢ wplywem u znacznej czesci kolegow,
byl Leon Frankowski. Milym i sympatycznym a serdecznym obejsciem,
przekonaniami prosto z serca goracego wyplywajacymi, zueplnym zaparciem
si¢ swego ja, a jedynie przejety mitoscia do ukochanej ojezyzny, ktorej
wyswobodzenie po swojemu pojmowal — zjednywat sobie Frankowski liczne
kolo wspotmyslacych, a ci nawet, co odmiennych byli zapatrywar, kochali go
i szanowali, bo odczuwali, Ze to, co Frankowski wypowiada i dziala, pochodzi
wprost z najezystszych pobudek, bez zadnej przymieszki osobistej ambicii,
[...] Frankowski byl wzrostu wigcej niz Sredniego, wysmukly i ksztaltny; twarz
pociagla, bardzo sympatyczna, sniada, nosita na sobie slady jakby przebytej
kiedys ospy. Na glowie nosil dhugie, zwieszajace si¢ na tyl wlosy, dziwnie
zabarwione, bo skladaly si¢ z szerokich kosmykow roznych odcienti |[...] robity
go znacznym i dlatego pozniej farbowal sobie takowe.
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Odmienny obraz Leona a raczej jego karykature dat zoil
nieubtagany braci Frankowskich, wspomniany juz Z. Janczew-
ski:

Leon, lat 16, uczen gimnazjum, udawat filozofa, politykowca i rozumnego,
nosit mundur gimnazjum realnego [..] wlosy dhugie, nieuczesane, szatyn,
wygladaly na nim jak kottuny lub jak u topielca z wody wyciagnietego.
W postgpowaniu chcial by¢ powaznym, rozsadnym i doswiadczonym, co
naturalnie tylko Smiech i politowanie wzbudzato.

Blizszy prawdy byt bez watpienia Szymanski, chociaz wyraznie,
mimo odmiennosci pogladow, zauroczony kolega. Dany przez
niego opis postaci Leona Frankowskiego potwierdzaja za-
chowane fotografie, a charakterystyke duchowa — wypowie-
dzi wielu innych uczestnikow ruchu narodowego, jak wspo-
mniany juz K. Majewski, Oskar Awejde czy Wiadystaw Danito-
wski, ktory tak przedstawit braci Frankowskich: ,,petni bezin-
teresownego poswiecenia si¢ dla sprawy, wiecznie czynni
i rewolucyjni, kierujacy [si¢] tylko sercem, zapaleni w dziata-
niach i fanatyczni konspiratorowie, szczegolnie najmlodszy
z nich”.

Na razie wroc¢my raz jeszcze do szkoly i ponownie oddajmy
glos K. Szymanskiemu: | Frankowski, przejety celami agitacyj-
nymi, rozbudzaniem patriotyzmu skrajno-goraczkowego, byt
uczniem Srednim, bo nie mial czasu zajmowac si¢ nauka,
chociaz regularnie uczeszczat do gimnazjum, znoszac przeroz-
ne odezwy, broszury”, a takze ksiazki. Raz byla to Partyzant-
ka, czyli wojna dla ludow powstajacych najwlasciwsza
Karola Stolzmana, ktora Leon czytat gtosno kolegom na lekcji
jezyka rosyjskiego w czasie nieobecnosci nauczyciela. Kiedy
indzigj, jak zanotowal to drugi kolega Frankowskiego znany
pozniej adwokat warszawski i popularyzator historii Aleksan-
der Kraushar, francuskie dzielo De la fabrication du pudre
a canon, ktore Leon przyniost na lekcje chemii, czy wreszcie
wielkie dzielo romantyczne Kordian Stowackiego, porywajacy
wyobraznie mtodych czytelnikow wizja spisku i zamachu na
znienawidzonego despote znad Newy. , Schlebial bardzo am-
bicji naszej — wspominat dalej A. Kraushar — widok stosunku
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poufnego niektorych z goretszych kolegow naszego gimnaz-
jum, jak np. Leona Frankowskiego lub tez Romana Rogirs-
kiego z delegatami Akademii Medycznej, z ktorymi czesto
urzadzano schadzki”. Tak wigc juz w pierwszym roku pobytu
w nowej szkole, przybysz z Instytutu Szlacheckiego zyskat
znaczng popularnos¢ wsrod kolegow, a nawet autorytet i stat
si¢ jednym z przywodeow ich patriotycznych dazen.

Frankowski prowadzit rowniez dzialalnos¢ poza murami szko-
ly. Byl wspotorganizatorem kampanii propagandowej, pod-
czas ktorej miodziez ze Szkoly Sztuk Pieknych i Gimnazjum
Realnego naklaniata mieszkancow stolicy, aby zachowali sie
obojetnie wobec zjazdu monarchéw Rosii, Prus i Austrii, ktory
odbyt si¢ w Warszawie w pazdzierniku 1860 r. Kiedy w Teatrze
Wielkim dawano balet Modniarki dla koronowanych glow,
przed spektaklem zniszczono urzadzenia lozy dworskiej kwa-
sem siarkowym, rozlano tez w teatrze roztwor siarkowodoru.
wLeonek Frankowski byt na czele tych, ktorzy urzadzili niearo-
matyczng atmosfere w teatrze za pomoca assafetydy”, pisat
wspomniany juz Kraushar w liscie do przyjaciela. Byt zapewne
takze wsrod tumu, ktory w rocznice wybuchu powstania
listopadowego, koto kosciota karmelitow na Lesznie po raz
pierwszy publicznie odSpiewat piesn Boze cos Polske, hymn
Jeszcze Polska nie zginela i inne piesni patriotyczne. Odtad
rozbrzmiewaly one w Warszawie i miastach Krolestwa Pol-
skiego, w czasie potezniejacej fali manifestacji religijno-pat-
riotycznych. Teksty tych piesni, wraz z opisem uroczystosci 29
listopada i wyjatkami z Mickiewicza i ksiedza Lamennais,
wydali bracia Frankowscy w pospiesznie opracowanej broszu-
rze Adwent Polski, ktora wydrukowali w zalozonej przez
siebie, pierwszej tajnej drukarni. Tloczono w niej rowniez
plakaty i propagandowe odezwy. Wydaje sig, iz prace redakcyj-
ne spoczywaly w rekach starszych braci, a kolportazem bibuly
zajmowal si¢ glownie Leon. , Nikt od niego Smielej i z zimniej-
sza krwia nie przylepial plakatow, nikt spokojniej wsrod
krecacych sie policjantow nie rozdawat odezw™, pisal 0 nim

jego pierwszy biograf
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Leon Frankowski byt rowniez jednym z pierwszych delegatow
miodziezy warszawskiej agitujacych na prowingji. W grudniu
1860 r. przybyt do Lublina i kolportowat bibule¢ oraz dziatat
wsrod miejscowej mtodziezy szkolnej i rzemiesiniczej. Podjeta
tez ona rychto akcje, rozrzucajac ulotki wzywajace do zmiany
szyldow z rosyjskich na polskie, a nastepnie wybijajac szyby
tym, ktorzy tego nie uczynili. Frankowski dotart tez do Opola,
gdzie, jak wspominat ksiadz Adam Stotwinski, ,,zamieszkat
w aptece i z aptekarzem Kostkowskim odwiedzil mnie w Col-
legium a w pogadankach badat pulsa nasze a posrednio przez
nas staral si¢ wybadac stopien patriotycznego usposobienia
miejscowych i okolicznych mieszkancow. Podjatem do tego
miodzienca instyktowng sympati¢ i w Scislejsze z nim wszed-
tem stosunki’”. A

Tymczasem koiedzy Frankowskiego po zbiorowej nauce pie-
sni i hymnow patriotycznych w czasie zajec¢ laboratoryjnych
z chemii, wykonali je pbulicznie podczas zamowionego przez
siebie w kosciele ojcow bernardynow nabozenstwa za ,, Ada-
ma, Juliusza i Zygmunta”. Tym zywsza wsrod nich agitacje
rozpoczal Leon przed organizowanym 25 lutego 1861 r.
obchodem rocznicy bitwy grochowskiej, wzywajac wszystkich
w tym dniu na Stare Miasto, skad miala ruszy¢ kolejna
manifestacja. Natrafit jednak na zdecydowane przeciwdzialanie
ze strony wladz szkolnych. Powszechnie lubiani przez mito-
dziez dyrektor Lyszczkowski i inspektor Paszkiewicz ojcowska
perswazja odwiedli wielu od tych zamiarow. Jak wspominat
Szymanski, ,jeden tylko Leon Frankowski pozostat gluchy na
wszelkie napomnienia, prosby i grozby, otwarcie wyznal, ze
nie spetni zgdan dyrektora, bo tu chodzi o dobro ojczyzny.
W obawie 0 samego Leona Frankowskiego, ktorego wszyscy
nauczyciele za szlachetny jego charakter cenili i szanowali,
zamknigto'go na 24 godziny do karceru i dlatego jedynie on
w dn. 25 11 nie znajdowal si¢ na Starym MieScie”. Manifes-
tujacych zaatakowata tam zandarmeria konna, okoto 30 osob
aresztowano, w tym Karola Nowakowskiego ze Szkoly Sztuk
Pigknych, z ktorym Frankowscy byli SciSle powigzani. Nic wiec

15



dziwnego, iz w nastepnej manifestacji, ktora w dwa dni
pozniej ruszyla przez Stare Miasto na Zamek, aby domagac sie
od Namiestnika uwolnienia wiezniow, Leon Frankowski byt
szczegOlnie widoczny. Oddajmy glos swiadkowi: wydarzenia
A. Krausharowi:
Wszystkie okna i lufciki domostw Starego Miasta i ul. Swigtojanskiej naraz si¢
rozwarly a z trzeciego pietra domu wprost katedry spuszczono obraz
z wizerunkiem Chrystusa. Podjat go kolega Leon Frankowski i podnitstszy
wysoko skierowal si¢ wraz ze Spiewajacymi hymn Swiety Boze w strong
kolumny Zygmunta.
Na Placu wzdhuz fasady Zamku stat kordon uzbrojonej piecho-
ty i sotnia kozakow. W oknie ukazal si¢ namiestnik ksiaze
Gorczakow, tum postgpowal jednak naprzod, ,wowczas
— jak relacjonuje dalej Kraushar — na dany z okien zam-
kowych znak rzucili si¢ kozacy na niosacego obraz i zaczeli
thum prazy¢ nahajkami”. Gdy demonstranci obrzucili zotnierzy
kamieniami, ¢i odpowiedzieli salwa, 5 0sob zostato zabitych
a kilka rannych. Tak wigc w starciu, w jakie przerodzita sie
manifestacja z 27 lutego, ktore przyniosto stronie polskiej
pierwsze krwawe ofiary, Leon Frankowski wykazat sie odwaga
a razy, jakie otrzymat od wroga, nie odwiodty go od dalszej
dziatalnosci.
Wystapit on w swoim stylu przeciwko dyrektorowi Komisji
Wyznan i Oswiecenia Publicznego margrabiemu Aleksandrowi
Wielopolskiemu. Kiedy ten zwolennik ugody z caratem, miesz-
kajacy na terenie palacu kazimierzowskiego, kazat wydzielic
dla siebie spacerowy ogrod, Frankowski na czele uczniow
Gimnazjum Realnego porabat plot. Ten miodzienczy
odwet na znienawidzonym polityku zakonczyt sie dla Leona
aresztem.
Wydarzenie to mialo miejsce w maju. Kiedy Frankowski
wyszedl z aresztu, stanal przed kolejna, wazna dla siebie
decyzja. W wyniku reformy szkolnej Gimnazjum Realne zo-
stalo zniesione. Ci, ktorzy jak on ukornczyli pierwszy kurs
ostatniej klasy, tj. VII, mogli wstapic¢ na kursy przygotowawcze
do Szkoly Glownej w Warszawie, majacej otworzy¢ podwoje
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w roku szkolnym 1862, lub tez wyjechac na studia za granice,
jak to uczynit wspomniany tu kilkakrotnie Karol Szymanski,
udajac si¢ do Heidelbergu. Leon Frankowski wybral droge
zupelnie inng, zdeterminowang przez poprzednia dziatalnosc.
Zrezygnowal z dalszej nauki, by poswigcic si¢ catkowicie
sprawie narodowej.

Od potowy r. 1861 w jego zyciu rozpoczat sie¢ nowy okres
— konspiratora, zawodowego rewolucjonisty, zrazu jeszcze
agitatora, a nastgpnie organizatora i budowniczego tereno-
wych zwlaszcza struktur tajemnego panstwa polskiego. Wraz
z bracmi stat si¢ tez jednym z najbardziej skrajnych dziataczy
stronnictwa czerwonych, przygotowujacych rychle powstanie.
Trudno jednak wskazac, ktore z licznych wtedy manifestacji,
obchodow narodowych czy tez tzw. | kocich muzyk”, wy-
prawianych przez miodziez znienawidzonym urzednikom
wspoOlpracujacym z caratem, odbywaly si¢ z inspiracji lub tez
z udzialem naszego bohatera. Wiadomo jedynie, iz po krotkim
pobycie w rodzinnych Hliwkach w poczatku pazdziernika,
5 tegoz miesigca Leon Frankowski zjawil si¢ w Lublinie,
a nastepnie udat si¢ do Krasnegostawu. Te jego ruchy, jak
wydaje sig, byly zwiazane z organizacja wielkiej manifestacji
z okazji rocznicy unii Polski z Litwa, do jakiej doszto, wbrew
zakazowi wladz carskich, 10 pazdziernika 1861 r. na polach
horodelskich i w ktorej Leon i Jan Frankowscy wzieli czynny
udzial. Wedtug relacji Romana Roginiskiego to oni wlasnie ,,od
wsi do wsi namawiali i ich to glowna praca tysiace ludzi
zjechato sig”.

Kiedy bracia powrocili do Warszawy, zastal ich tam wprowa-
dzony 14 pazdziernika przez wladze zaborcze w kraju stan
wojenny, zakazujacy wszelkich demonstracji i manifestacji.
Czerwoni odpowiedzieli na ten krok zjednoczeniem i zor-
ganizowaniem swych sit i 17 pazdziernika, przy udziale kilku-
nastu 0sOb reprezentujacych rozne czerwone kotka warszaws-
kie, wsrod ktorych byl takze Leon Frankowski z brac¢mi,
powotali Komitet Ruchu, zwany niekiedy Komitetem Miejskim,
do ktorego to kierowniczego ciata weszli Apollo Korzeniowski,
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Ignacy Chmielenski oraz Witold Marczewski. Glownym zada-
niem, jakie postawil sobie Komitet, byto przygotowanie kraju
do powstania, zorganizowanie siatek spiskowych, ztozonych
z tajnych dziesiatek, setek i tysiecy. W celu rozwiniecia lub
zapoczatkowania tych struktur na prowingji, Komitet od-
delegowal w rozne regiony kraju agentow. Leon i Jan Frankow-
scy udali si¢ w tym charakterze w Lubelskie.

Wsrod historykow zajmujacych sie dziejami konspiracji lubels-
kiej zachodzi roznica zdan co do czasu jej zawigzania i osoby
inicjatora. Jozef Tomczyk we wczeSniejszych pracach, na
podstawie relacji Kazimierza Gregorowicza uwazal, iz zalazki
organizacji spiskowej na tym terenie powstaly juz w sierpniu
1861 r., przy udziale raczej Jana Frankowskiego. Ryszard
Bender natomiast, uwzgledniajac doniesienia policji rosyjskiej,
sledzacej, chociaz bezskutecznie, kroki Leona Frankowskiego,
dowodyzi, iz. to on wlasnie, przebywajac na poczatku pazdzier-
nika 1861 r. w Lublinie zawigzywal pierwsze nici spisku, bywat
tu bowiem juz wczesniej, a i pozniej Scisle wspotpracowat
z przywodcami miejscowej organizacji powstanczej, ksiedzem
Baltazarem Pasnikowskim i Kazimierzem Walentowiczem. By¢
moze obaj bracia dziatali tu razem i dlatego wihasnie jako
znajacy miejscowe stosunki zostali wystani w Lubelskie przez
Komitet Ruchu. Do takiej wlasnie koncepciji sklania si¢ w swej
ostatniej ksiazce wspomniany juz J. Tomczyk. Przy obecnym
jednak stanie znajomosci zrodel nie sposob ostatecznie prze-
sadzic¢, kiedy i z czyjej inicjatywy zostata zawigzana organizacja
lubelska. Nie mozna tez wyraznie oddzieli¢ dalszej dziatalnosci
obydwu braci na terenie Lubelskiego. J. Niemojewski, autor
pierwszej wykorzystujacej zrodla biografii Leona Frankows-
kiego, w zwigzku z tym informuje ogolnie, iz w okresie miedzy
manifestacja horodelska a wiosna 1862 r. obaj Frankowscy,
tzn. Jan i Leon, nawiazali nici konspiracji w powiatach krasno-
stawskim i hrubieszowskim a takze w chelmskim i kazimiers-
kim. Wydaje si¢ jednak, iz bardziej aktywny byl poczatkowo
Leon, ktory w grudniu 1861 r. w Lublinie weiagat do dziatalno-
sci konspiracyjnej mlodziez szkolna i rzemieslnicza, a w Kras-
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nymstawie rozmawial z rzeznikiem Fritzem. Jego poczynania
Sledzita usilnie, chociaz bezskutecznie, policja carska, u ktorej,
jak pisze Niemojewski, wyrobit sobie , znaczna popularnosc”,
a R. Bender dodaje, iz wiadze rosyjskie dzialalnosci tego
nieuchwytnego konspiratora ,,wrecz panicznie sie obawialy”.
Historyk ten twierdzi jednak, iz tak szczesliwie prowadzona na
terenie Lubelskiego przez najmtodszego Frankowskiego dzia-
falnosc konspiracyjna ,,przeszia w niedhugim czasie w rece jego
brata Jana”. Kiedy jednak w maju 1862 r. Jan Frankowski zostat
aresztowany przez Rosjan, Leon zajat jego miejsce w Lubels-
kiem. Z regionem tym zwigzat si¢ jeszcze mocniej, gdy Central-
ny Komitet Narodowy, powstaly w czerwcu 1862 r. w wyniku
przeksztalcenia z Komitetu Miejskiego, mianowal go swym
komisarzem w wojewodztwie lubelskim. Poniewaz zyskat
catkowite zaufanie towarzyszy z obozu czerwonych, wysylano
80 tez z misjami poza granice Krolestwa; mial juz zreszta wtedy
opini¢ wytrawnego a zarazem szczesliwego konspiratora. Byt
na Rusi w Kijowie i na Multanach, gdzie kontaktowat sie
z Zygmuntem Mitkowskim, ujmujac tego doswiadczonego
rewolucjoniste swym zapalem a zarazem roztropnoscia.
Kiedy latem 1862 r. powracat z Jass, zatrzymat sie w Nowofas-
towie na Wolyniu. Wrazenia, jakie wyniost z rozmowy z Fran-
kowskim wlasciciel tego majatku Tadeusz Bobrowski i przeka-
zal w pamietniku, byly zupelnie inne:

[...] plecie koszatki opalki na temat doskonatych stosunkéw u nas z ludem,
0 czym jakoby si¢ przekonat naocznie. Spytany, na czym opiera to przekona-
nie, odpowiedzial, ze z rozmowy z tymze ludem po karczmach, kiedy sie
w drodze zatrzymywal, nie dalej jak przy mojej, gdzie przystawal dla
dowiedzenia sig, czy jestem w domu, gdzie powitano ich ogolnym odkryciem
glow. Wszystko to nie przeszkadza, ze wszelkie nasze kroki najokrutniej
Sledza, a na pierwszy znak rzadu wigza¢ a nawet wiesza¢ nas beda — od-
powiedzialem, czemu moj gos¢ uparcie wierzy¢ nie chcial, a reszta rozZmowy
przekonal, ze mam przed soba jakiegos fantaste, ktory ze Swiatem rzeczywis-
tym nie ma nic wspolnego.

W polemice tej, miedzy entuzjasta powstania, przekonanym
o poparciu dlan ze strony ludu, a trzezZwym realista i przeciw-
nikiem walki zbrojnej, racj¢ miat ten drugi. Niespelna w rok
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pozniej w Sotowijowce chlopi ruscy dokonali rzezi powstan-
cow propagujacych Ztota Hramote. Wydaje sig, iz Frankowski
nie znat dobrze chtopow i nie zdawat sobie w petni sprawy, jak
trudno z uwagi na wiekowa panszczyzne i zwigzany z nig
ucisk, obudzi¢ w nich uczucia patriotyczne. Jak wigkszosc
czerwonych, liczyl na automatyczne dziatanie dekretow uwta-
szczeniowych, ktore mialy by¢ ogloszone w pierwszych dniach
powstania, nie prowadzil tez wsrod ludu agitacji. Srodowis-
kami, z ktorymi sie najczesciej kontaktowal, byta mlodziez
akademicka i szkolna a takze rzemieSlnicza, mieszczanstwo,
kregi rodzacej si¢ inteligencji, oczywiscie szlachta a takze
duchowienstwo. Znajdowal wsrod nich wielu podobnie mu
myslacych i to utwierdzalo go w stusznosci drogi, ktora
kroczyt.

W lecie 1862 r. powrocit w Lubelskie. Mimo jego nieobecnosci,
zarzgdzana sprezyscie przez Pasnikowskiego i Walentowicza,
organizacja spiskowa lubelska rosta liczebnie, nabierajac zwia-
szcza w samym Lublinie charakteru demokratycznego. Fran-
kowski z wlasciwa sobie energia, przemieszczajac si¢ szybko
z miejsca na miejsce i uchodzac nadal szczesliwie depczace;
mu po pietach policji, rozwijal siec konspiracyjna. Lokalne
organizacje zatozyl miedzy innymi w Bilgoraju i Szczebrzeszy-
nie, docieral do Hrubieszowa, a zapewe takze do innych
miejscowosci, wpadal rowniez na Podlasie, gdzie postawit na
nogi organizacj¢ lukowska. Z chwila jednak powolania przez
nowego cztonka Komitetu Centralnego Oskara Awejde w lis-
topadzie 1862 r. komitetow wojewodzkich o charakterze
kolegialnym, ktorych komisarze CKN stali si¢ jedynie czion-
kami z prawem veta a nie jak poprzednio zwierzchnikami
wladz lokalnych, aktywnosc¢ Frankowskiego ostabta. R. Bender
obwinia go o bezkrytyczne stanowisko wobec poczynan
lubelskiego komitetu wojewodzkiego i niedopilnowanie na
czas unieszkodliwienia konfidenta, ktory dziatat w organizacji
chelmskiej. J. Tomcezyk natomiast raczej usprawiedliwia Fran-
kowskiego, piszac, ze ,sam nie mogt wszystkiego skont-
rolowac i dopilnowac, wszystkiemu zaradzi¢”. Tak zwana
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sprawa chetmska stata sic powodem rozbicia organizacji na
tym terenie. Co wigcej, w wyniku Sledztwa doszto do -aresz-
towania przywodcow konspiracji lubelskiej: Pasnikowskiego
i Walentowicza, a takze wielu innych dziataczy. Stalo sie to
w listopadzie i grudniu, a wigc w przededniu wybuchu
powstania, i ostabito niepomiernie organizacje lubelska. Mimo
to liczyta ona okolo 5 tys. zaprzysi¢zonych, w tym w Lublinie
okolo 700.

Frankowski w tym czasie zajety byl czym innym. W obliczu
zapowiedzianej branki, podjat zdecydowana akcje o wymusze-
nie na Komitecie Centralnym decyzji wyznaczajacej termin
wybuchu powstania. Z jego to inicjatywy w Gluchowku koto
Skierniewic, w majatku nalezacym do Wihadystawa Strojnows-
kiego, na przetomie grudnia 1862 i stycznia 1863 r. odbyl si¢
zjazd komisarzy wojewodzkich. Tym razem mezowie zaufania
Komitetu Centralnego Narodowego chcieli ukry¢ swe obrady
przed zwierzchnia instytucja. Wszyscy byli ludzmi miodymi,
konspirowali od tawy szkolnej i nalezeli do skrajnego ugrupo-
wania czerwonych. O kierunku narady zdecydowata postawa
najmlodszego z nich, 20-letniego wowcezas Leona Frankows-
kiego, ktory jak wspominal uczestniczacy w zjezdzie Roman
Roginski, ,,gwaltownie napieral, by wymaga¢ od Komitetu
przyspieszenia powstania, ze nawet bez broni zwyciezymy”.
Zostal sformulowany ostry wniosek, w ktorym komisarze
domagali si¢, aby Komitet ponowil swa obietnice rozpoczecia
powstania w chwili branki, a jesli tego nie uczyni, gotowi beda
wypowiedzie¢ mu postuszenstwo i sami rzuca hasto walki.
Ultimatum to przedstawit Komitetowi Leon Frankowski, w na-
stepstwie czego, jak twierdzi kilku jego biografow, zostal na
krotko zatrzymany i pozbawiony komisarstwa. Pogladu tego
nie podziela jednak najlepszy znawca dziejow powstania
styczniowego prof. Stefan Kieniewicz, twierdzac, iz Awejde
chcial usunac¢ zbutowanych komisarzy, ,ale wzial ich w obro-
ne Padlewski i uspokoil najzapalczywszego Leona Frankows-
kiego”, iz Komitet zajmie si¢ sprawa terminu wybuchu po-
wstania. Dodat nastepnie, ze opozycja komisarzy miata |, zawa-



zy¢ na decyzjach Komitetu w ciagu nastepnych dni”. Najwaz-
niejsza z tych decyzji zostata podjeta 15 lub 16 stycznia 1863 r.
Wyznaczala ona termin wybuchu powstania na noc z 22 na 23
stycznia.

Ten, ktory najbardziej sie tego domagal, znalazt si¢ w pierw-
szym szeregu bojownikow. Leon Frankowski na swoj poste-
runek walki w wojewodztwie lubelskim wyjezdzal nie tylko
jako komisarz wojewodzki, CKN mianowal go rowniez or-
ganizatorem sit wojskowych na tym terenie. Stan ducha,
w jakim si¢ wowczas znajdowat, oddaje rozmowa, jaka miat
z nim na stacji pocztowej w Warszawie Roman Roginski,
komisarz wojewodztwa podlaskiego:

Tu spotkalem Leona Frankowskiego, wspomina, najwigkszego sposrod nas
entuzjaste. Rzucit mi si¢ na szyje z okrzykiem: — Wiec idziemy bic sie za kraj!
— Ba odrzeklem — bic¢ si¢ nie sztuka, ale czym?! Czapkami ich zarzucimy
— zawolat — cale Lubelskie jak jeden maz powstanie. Jade tam! Bywaj zdrow!

Do Lublina przybyt Frankowski 18 stycznia 1863 r.,, spotkat si¢
z naczelnikiem cywilnym wojewodztwa Kazimierzem Gregoro-
wiczem okazal mu swe petnomocnictwa i powiadomit o ter-
minie wybuchu powstania. Jak wspominat po latach Gregoro-
wicz, los calego wojewodztwa zlozono w rece niespetna
21-letniego mlodzienca. Niezwltocznie jednak kurierzy powiezli
odpowiednie rozkazy do placowek terenowych. Spiskowcy
lubelscy, ktorych liczbe, jak twierdzi Roginski, komisarz woje-
wodztwa lubelskiego z wlasciwym mu i nader przesadnym
optymizmem ocenial na 12 tys., a ktorych w rzeczywistosci
bylo okolo 5 tys., mieli bardzo zte uzbrojenie. tylko nieliczni
posiadali dubeltowki i osadzone na sztorc kosy, brakowato
kadry oficerskiej i dowodczej, a po aresztowaniach grud-
niowych wiele struktur znajdowato si¢ w trakcie reorganizacji.
Ogolnie mozna powiedzi¢, iz Lubelskie nie bylo jeszcze
przygotowane do walki zbrojnej. Dlatego tez decyzja Komitetu
Centralnego zaskoczyta zarowno kierownictwo wojewodzkie,
jak i powiatowe. Wielu sadzito, jak wspominat Gregorowicz, iz
,nakaz do powstania jest zdrada, celem zniszczenia organizacji
i narazenia kraju na kleske”. Powstancy bowiem mieli na-
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przeciwko siebie w wojewodztwie lubelskim przeszio 11 tys.
dobrze uzbrojonych i wyszkolonych zotnierzy rosyjskich,
stacjonujacych w 18 miejscowosciach, w samym Lublinie byto
ich 2774. .
Frankowski nie tracit jednak odwagi, wykazat tez energig i wole
dziatania. Niemojewski zarzuca mu, iz zamiast przygotowywac
plan walki, spedzat ,dni i noce na ciaglych rozjazdach i wy-
znaczaniu czynnosci”’. Czy nie bylo to jednak konieczne, aby
przelamac defetyzm czeSci kierownictwa, tchnaé w spiskow-
cow ducha walki i zaszczepic nadzieje zwycigstwa. Z Niemoje-
wskim zgodzi¢ si¢ natomiast trzeba, gdy pisze, iz ,Leon
Frankowski nie mogt podotac przyjetemu na siebie cigzarowi
organizatora wojskowego wojewodztwa, gdyz nie znal si¢
zupelnie na wojskowosci, a nie potrafit nalezycie wyzyskac
pracy oficerow spiskowych, ktorych bylo przynajmniej kilku-
nastu”. Wydaje sig, iz sam zdawal sobie sprawe z istniejacej
sytuacji, szybko tez przekazal wtadze wojskowa nad wojewo-
dztwem dymisjonowanym oficerom z armii rosyjskiej, zrazu
Michalowi Malukiewiczowi, a poZniej por. Antoniemu Zdano-
wiczowi. Wybor ten, zwlaszcza w odniesieniu do Zdanowicza,
okazat si¢ zupetnie chybiony, mtodemu konspiratorowi, dzia-
tajacemu dotad na witasna reke, zabrakto doswiadczenia i kry-
tycyzmu w doborze ludzi na tak odpowiedzialne stanowisko.
W swych rozkazach do organizacji terenowych wyznaczat
jednoczesnie kierunki i obiekty ataku. Nakazujac uderzyC na
Hrubieszow okregowemu tomaszowskiemu ksiedzu Piotrowi
Rylskiemu, w rozkazie z 18 stycznia pisal:

Stosujac si¢ do polecenia CNK, d. 22 bm wszyscy przysiegli winni zaopatrzyc¢
sic w bron, jaka pod reka znajda i uderzy¢ tegoz dnia o poétnocy na
nieprzyjaciela. Rzna¢ w pien poty, az pozostala reszta nie podda si¢, a to
skladajac bron nam do rak i przysiegajac, ze do Smierci przeciwko Polsce
z bronia w r¢ku nie wystapia.

Polscy i radzieccy wydawcy tego dokumentu w komentarzu
swym uznali, iz ,Niepoczytalny ten okrzyk, jaki wydostat sie
spod piora mtodziutkiego komisarza wojewodzkiego w gora-
cych chwilach poprzedzajacych wybuch, mozna by ztozy¢ na
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karb rewolucyjnej frazeologii”, sugerujac jednak dalej, iz
nawolywal on tym samym do ,,mordowania wszystkich prze-
ciwnikow, a w szczegolnosci jencow”. Wydaje sie, iz Frankow-
ski wobec $miertelnych zapasow z liczniejszym przeciwnikiem
wzywat jedynie do bezwzglednej walki, z jencami natomiast,
o czym bedzie mowa, obchodzit si¢ tagodnie.

W tymze rozkazie, zdajac sobie sprawe z wagi poparcia
powstania przez chtopow nakazywat:

Wioscianom z urzedu oglosi¢ wlasnosc¢ gruntow [...] zupetna bez zadnych
powinnosci. Parobcy i inni dzi§ gruntow zadnych nie obrabiajacy za walecz-
nos¢ i odznaczenie si¢ wynagradzani beda donacjami z dobr rzadowych,
Zapowiadal tez ogloszenie manifestu o tym mowiacego. Roz-
kaz konczyt si¢ surowym napomnieniem:

W razie jakiegokolwick niewykonania rozkazu winny idzie pod sad wojenny,
ktorego wyrok w 24 godziny ma by¢ wykonany.

Podobne polecenia Frankowski przekazal zapewne innym
naczelnikom powiatowym i okregowym. Wedlug Niemojews-
kiego, chcial on takze opanowac Lublin i Zamosc. W od-
niesieniu do Lublina sprzeciwit si¢ temu Gregorowicz, zdajacy
sobie sprawe z ogromnej dysproporcji sit miedzy spiskow-
cami a stacjonujacym w mieScie wojskiem rosyjskim. Po-
stanowiono ostatecznie, iz lubelscy spiskowcy podziela sie¢ na
dwie setki, reszta nie miata bowiem jakiejkolwiek broni.
Jedna pod dowodztwem Malukiewicza uderzy na Lubartow,
gdzie znajdwowal si¢ park artyleryjski, oslaniany przez rote
piechoty, przy czym lublinian mieli wspomoc miejscowi sprzy-
si¢zeni, druga natomiast zaatakuje w Lublinie odwach, aby
zdobyc¢ bron. Sam Frankowski na czele studentow putawskich
zamierzal uderzy¢ na polozona obok Pulaw Konskowole,
gdzie stacjonowata kompania piechoty i bateria dziat polo-
wych. Plan ataku zostal wigc opracowany, jego obiektem
w dwoch wypadkach byly baterie. W noc styczniowa za
jednym zamachem miody komisarz chcial zdoby¢ i karabiny,
i armaty.

Kiedy nadeszta godzina proby, z roznych powodow plan ten
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nie zostal zrealizowany. Do walki w nocy z 22 na 23 stycznia
doszto jedynie w Lubartowie, zakonczyla si¢ ona porazka
powstancow. Nie udata si¢ rowniez akcja, ktorg kierowat sam
Frankowski. Zebral on wprawdzie silny oddzial, ztozony
z okolo 400 studentow Instytutu Politechnicznego w Puta-
wach, wsparty przez okolo 100 weiagnietych do spisku chio-
pow. Uzbrojenie powstaricow bylo jednak nader mizerne,
a przeciwnik, uprzedzony wezesniej o napasci, przygotowany
byl do jej odparcia. Kiedy wigc odpadt atut zaskoczenia,
powstancy, dysponujacy kilkunastoma zaledwie strzelbami,
a takze kosami i dragami, lub nie posiadajacy w ogole
jakiegokolwiek oreza, nie mieli najmniejszych nawet szans, aby
pokonac przygotowanego do walki nieprzyjaciela, uzbrojone-
80 W karabiny i armaty. Wowczas Frankowski poprowadzit
studentow, do ktorych przylaczyli si¢ wloscianie z Wiostowic,
do Kazimierza nad Wisla, gdzie nie byto garnizonu rosyjskiego,
i zajat 10 miasto. Jeden z ujetych Zandarmow zostat ciezko
ranny, drugiemu, Andrzejowi Kaszyrynowi, ktory mocno dat
si¢ we znaki miejscowej ludnosci, Frankowski darowat zycie;
ten wiclkoduszny gest miat go wkrotce drogo kosztowac. Juz
23 stycznia komisarz wojewodzki byt w Kurowie, gdzie spotkat
si¢ z tymi z oddziatu Malukiewicza, ktorym udato sie wycofac
po bitwie w Lubartowie. Przybyl tu takze Antoni Zdanowicz,
burmistrz Markuszowa i byly porucznik armii carskiej, ktory
przyprowadzit niewielki oddzial spiskowcow. Wowezas to lub
nieco pozniej Zdanowicz zostal mianowany naczelnikiem sity
zbrojnej wojewodztwa lubelskiego a Malukiewicz jego pomoc-
nikiem. Dzialajacy w Kurowie powstanicy wzieli do niewoli 23
stycznia 5 kozakow oraz zatrzymali przejezdzajacego oficera.
Zaprowadzili tez warty w miasteczku i okolicy oraz podcieli
stupy telegraficzne. Nazajutrz zaatakowali trzech kozakow
i trzech Zandarmow nadjezdzajacych od Lublina i zmusili ich
do poddania si¢, dowodca zandarmow kpt. Grauert, znany
w Lublinie przesladowca uczestnikow manifestacii i spisku
zostal ranny. W rece powstanicow wpadl tez warszawski
furgon pocztowy. Kilkunastoosobowa eskorta zostata roz-
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brojona, a pieniadze — 48 tys. rubli — Frankowski skonfis-
kowat za kwitem, wysylajac natychmiast 15 tys. ogloszonemu
dyktatorem powstania Mierostawskiemu. Pod wplywem tych
sukcesow, jak pisze Niemojewski, mtody zapaleniec wystapit
przed powstancami ze stynna mowa o zdobywaniu piesciami
karabinow a karabinami armat.

W nocy z 24 na 25 stycznia na czele 215 powstanicow
uzbrojonych w , kostury”, okute patki, kosy, siekiery i topory
powrocit ze Zdanowiczem do Kazimierza. Podczas jego nie-
obecnosci wigkszos¢ z pozostatych w miescie rozbiegta sig,
a studenci pod wplywem namow delegaciji profesorow z In-
stytutu powrdcili do Pulaw. Nie wszystkich po naleganiach
i grozbach udalo si¢ Frankowskiemu na powrot sciagnac do
Kazimierza. Do oddziatu przybywali jednak ochotnicy z innych
migjscowosci i juz wkrotce liczyt okoto 700 ludzi. Sprawujacy
nad nim komende Zdanowicz okazat sie jednak cztowiekiem
bez charakteru, juz od rana raczacym sie wodka i, chociaz
walczyl pod Sewastopolem, nader miernym wojskowym. Nie
potrafit narzuci¢ dyscypliny podkomendnym. Miedzy nim
a studentami dochodzito do ktotni i awantur zazegnywanych
przez Frankowskiego. Oddzial lubelski zbyt dhugo jak na
reguly partyzanitki przebywat w jednym miejscu, tracac czas na
nieudolnie organizowanych przez Zdanowicza zajeciach gar-
nizonowych. Cale jego uzbrojenie, poza wymienionym orezem
stanowito okoto 70 strzelb i 100 osadzonych na sztorc kos.
Mlody komisarz zdawal sobie sprawe z tych niedostatkow.
W odezwie z 27 stycznia do ,braci Galicjanow” pisat:

Ludzie wojskowo uzdolnieni, z Wami przybyli, moga by¢ przez komisarza
wojewodzkiego lubelskiego zamianowani naczelnikami wojskowymi.

Stat tez patrole do okolicznych miejscowosci, w celu roZpo-
wszechnienia manifestow Rzadu Narodowego i werbunku
nowych ochotnikow. Przybylego do Kazimierza ziemianina
Feliksa Piaseckiego mianowal naczelnikiem wojskowym po-
wiatu zamojskiego. Polecil mu, we wspoldziataniu z weigg-
nietymi do spisku oficerami rosyjskimi, przygotowanie zdoby-
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cia twierdzy zamojskiej, do czego nie doszlo, informujac
jednoczesnie, iz sam zamierza wymaszerowacé z oddzialem
w gore Wisly, aby rozprzestrzeni¢ powstanie na terenie woje-
wodztwa lubelskiego. Planow tych nie akceptowali jednak
studenci putawscy, ktorzy chcieli iS¢ za Wiste, do Langiewicza.
Komisarz odpowiedzialny za losy powstania w Lubelskiem nie
mogt si¢ oczywiscie z tym zgodzi¢. Wybuchly nowe swary
i ktotnie, niektorzy putawianie dezerterowali z oddziatu, woleli
bowiem stuzy¢ w organizujacych si¢ w Wachocku powstan-
czych formacjach Langiewicza.

O dziatalnosci Frankowskiego, , kierujacego bandami w Lubel-
skiem”, jak pisal namiestnik wielki ksiaze¢ Konstanty do swego
brata Aleksandra 11 w liscie z 2-3 lutego 1863 r., wladze
rosyjskie byly doskonale poinformowane. Dowodzacy wojs-
kami rosyjskimi w guberni lubelskiej gen. Aleksander Chrusz-
czOW postanowit rozprawic si¢ z powstancami. Na jego rozkaz.
31 stycznia wyruszyla z Lublina kolumna ztozona z 4 kompanii
piechoty i 50 kozakow, lacznie ok. 700 zotnierzy pod dowodzt-
wem pplk. Jerzego Miednikowa. Na wieS¢ o nadciagajacym
nieprzyjacielu Frankowski postanowitl si¢ wycofa¢ z Kazimie-
rza i idac w gore Wisly dotrzec do lasow janowskich. Rankiem
1 lutego, gdy pojawily si¢ patrole kozackie, rzucono sie do
pospiesznego odwrotu. Wtedy to okolo godziny 11 wchodza-
ca w sklad oddzialu setka putawian, majaca z soba czeS¢ kasy
zdobytej pod Kurowem, samowolnie przeprawila si¢ przez
Wisle, nicktorzy z nich nazajutrz, tj. 2 lutego, dotarli do
Langiewicza, wreczajac mu 15 tys. rubli, i zostali wcieleni do
jego oddziatow. Pozstali zatrzymali si¢ na krotko w Mec-
mierzu, kiedy na horyzoncie pokazali si¢ znowu kozacy,
kontynuowali odwrot i pod ostona zmroku dotarli do lasow
polanowskich. Majac na karku nieprzyjaciela i cze¢S¢ oddziatu
za Wisla, Frankowski zmienit plany i w nocy z 1 na 2 lutego,
wykorzystujac przeprawy promowe w Piotrawinie, Kalisza-
nach i Jozefowie, przeprawit si¢ z podkomendnymi przez
rzeke; manewrem tym zabezpieczyl si¢ przed poscigiem wojsk
carskich. Rozproszeni wskutek przeprawy w kilku punktach
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powstancy zebrali si¢ 2 lutego w Solcu. Zdaniem Niemojews-
kiego, Frankowski natychmiast udat si¢ do Langiewicza, aby
odebrac kase i Sciagnac z powrotem zbiegla setke. Langiewicz
mial odmowi¢ i zazadal podporzadkowania sobie calego
oddziatu, na co nie zgodzit si¢ Frankowski. Nie wydaje si¢ to
prawdopodobne, zarowno bowiem Niemojewski jak i inni
badacze nie wzigli pod uwage wydarzen, rozgrywajacych si¢
rownolegle w Wachocku. Dzien wezesniej pod miasteczkiem
tym doszlo do bitwy, Langiewicz wycofal si¢ a 2 lutego
Wachock zostat zajety i podpalony przez Rosjan. Frankowski,
do ktorego wiesci te dotarly zapewne w drodze, musial wiec
zawrocic, w Solcu nie znalazt juz jednak oddziatu, dopedzit go
dopiero 3 lutego w Krepie pod Lipskiem, gdy maszerowat,
wskutek nalegan  pulawian, do Langiewicza. Wiadomosc¢
0 przegranej bitwie i odwrocie Langiewicza pomogla mu
zmieni¢ plan marszruty oddziatu, ktory zatrzymat sie w Lipsku.
Dopiero tu przystapiono do organizacji partii na modle
wojskowa, tworzac w miejsce dziesiatek i setek dwie kompanie
kosynierow, dwie kompanie pikinierow oraz 80-osobowa,
a wedlug J. Tomczyka 120-osobowa, kompanie strzelcow
i pluton kawalerii. W Lipsku 5 lutego oddziat lubelski zastat
sekretarz Rzadu Narodowego Jozef Kajetan Janowski, podaza-
jacy do Langiewicza. Zarazu perswazjami a pozniej uciekajac
si¢ do polecenia, usitowal sktoni¢ miodego komisarza, aby
polaczyt si¢ z Langiewiczem, ten jednak zdecydowanie od-
mowil, twierdzac, ,,ze musi wrocic w Lubelskie, aby tam
powstanie wzmocnic”. W obozie przebywat tez Marceli Gene-
rowicz, byly oficer armii pruskiej i rosyjskiej, ktory cheiat objac
dowodztwo oddziatu, zadajac jednak samodzielnej nad nim
komendy. Prowadzil tez agitacje wsrod powstancow, twier-
dzac, ze dotychczasowi naczelnicy wioda oddzial na rzez
a sami ucickng. Zniechecito to do niego Frankowskiego, by¢
moze tez bardziej odpowiadal mu mimo wszystko Zdanowicz,
wprawdzie nicudolny, lecz ulegly, do zmiany dowodztwa wiec
nie doszto. Nie przyniosly tez efektu dalsze usitowania Janows-
kiego i Langiewicza, zmierzajace do podporzadkowania temu
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drugiemu oddziatu lubelskiego. Frankowski odrzucil rowniez
propozycje powstanczego wojewody sandomierskiego Skot-
nickiego, aby polaczyt si¢ z partia Rajskiego, ktora zajela
Sandomierz. Uparcie trwal przy zamiarze powrotu w Lubelskie
i kontynuowania swej zasadniczej misji. Uzalezniona od sytua-
cji taktyka powstanczej walki by¢ moze wymagala innych,
bardziej elastycznych decyzji, na ktore komisarz lubelski
jednak si¢ nie zdobyl. Wieczorem 7 lutego obozowat juz
w okolicach Zawichostu. Przeprawa przez Wisle miata sie
odby¢ nazajutrz rankiem, nie zgromadzono jednak na czas
promow i 8 lutego akcja ulegta opoznieniu.

Ruchy oddziatu Frankowskiego Sledzil przez caly czas z drugie-
20 brzegu Wisly Miednikow. Kiedy znalazt si¢ on pod Zawi-
chostem, podjal niespodziewana i odwazng decyzje prze-
prawienia si¢ przez rzeke i zaatakowania powstancow. Uczynil
to rankiem 8 lutego pod Rachowem i spiesznym marszem
ruszyl na Zawichost, uniemozliwiajac tym samym oddziatowi
lubelskiemu planowana wczesniej przeprawe. Frankowskiemu
pozostala jedna tylko droga odwrotu, tj. do Sandomierza.
W Stupczy zmeczeni i glodni powstancy zatrzymali sie dla
odpoczynku i positku. Byl to powazny biad dowodcow.
Rosjanie tu bowiem doscigneli oddziat i wykorzystujac swa
zdecydowanag przewage ogniowa, w wyniku krotkiego starcia
catkowicie go rozbili. Zdanowicz uciekl na samym.poczatku
bitwy, Frankowskiego, ktory dotrzymal pola, zabrali z placu
boju cigzko rannego ocaleni z pogromu towarzysze i uniesli
do Sandomierza. Pod Stupcza 8 lutego wedtug danych rosyjs-
kich polegto ponad 100 powstancow, wielu zostalo rannych,
a 32 dostalo si¢ do niewoli. Zielinski straty polskie w zabitych,
rannych i pojmanych szacuje na 75 0sob. Nazajutrz Rosjanie
zajeli Sandomierz, odnalezli wsrod rannych Frankowskiego
i tylko jego zabrali do Lublina. Rozpoznal go i wskazal ow
zandarm z Kazimierza, ktoremu polski dowodca okazat faske.
Sukces Miednikowa pod Stlupcza a zwlaszcza pojmanie Fran-
kowskiego, znalazly wyraz w korespondencji namiestnika
z carem. Nie kryjacy swego zadowolenia wielki ksiaze Konstan-
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ty w liScie z 12—13 lutego, skierowanym do swego koronowa-
nego brata, uznal wzigcie Frankowskiego do niewoli ,za
niezwykle wazne wydarzenie”. Byt on bowiem, jak pisal, od
poczatkow zaburzen w Krolestwie ,jednym z najbardziej
aktywnych cztonkow Centralnego Komitetu [...] lecz mimo
wszelkich usitowan nie udalo si¢ go nigdy wysledzic i schwy-
tac”. Teraz jest cigzko ranny, nalezy go wiec wyleczy¢, nalezy-
cie przestuchac a pozniej kara i tak go nie minie. Z odpowiedzi
cara wynika, iz z niecierpliwoscia oczekiwal zeznan Frankows-
kiego. Dla Rosjan mialy one by¢ kluczem do rozszyfrowania
sktadu i dzialalnosci naczelnych wladz powstanczych, o kto-
rych jeszcze wowczas niewiele wiedzieli, wbhrew bowiem
informacji wielkiego ksiecia, Frankowski nigdy nie byl czion-
kiem Centralnego Komitetu. Rannego komisarza otoczono
wiec w wigzieniu szpitalnym troskliwa opieka. Zaborey byli
pewni, iz mlody cztowiek, gdy wszystkie jego plany i marzenia
legly w gruzach, zatamie si¢ i powie o wszystkim. Zawiedli si¢
catkowicie. Podczas sledztwa, mimo iz skonfrontowano go ze
Zdanowiczem, ktory sam oddal si¢ w rece wroga i ztozyl
wyczerpujace wyjasnienia, mimo iz pokazano mu zeznania
Romana Roginskiego, ktory walczyt dzielnie, lecz w sledztwie
obciazyt wielu, Frankowski wykazal hart ducha i site’ woli,
powiedzial jedynie o sobie samym, nikogo nie wydal. Sentencja
wyroku sadu wojennego byta nastepujaca:

Podsadny Frankowski na wszystkie pytania dawal wymijajace odpowiedzi,
usitujac skry¢ prawde i zastonic te osoby, ktore braly z nim udzial w buncie
i powstaniu. [...] Sad postanawia [...] szlachcica Leona Frankowskiego ukara¢
Smiercig przez rozstrzelanie.

Generat Chruszczow, stary zotnierz, jeden z bohaterow wojny
krymskiej ujety postawa miodzierica, sam namawial Frankows-
kiego, by prosit cara o laske. Skazany nie chcial ta droga
ratowac zycia. Jego matka nie ustawala jednak w zabiegach,
aby ocalic najmlodszego syna. Dzigki niej sprawa Leona
zainteresowal si¢ adiutant wielkiego ksiecia rotmistrz Kirejew
i akta sprawy mial rozpatrzy¢ Generalny Audytoriat Polowy.
Jak pisze Niemojewski, wina skazanego w oczach wihdz
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rosyjskich byta tak oczywista, jego milczenie tak uporczywe, iz
zmieni¢ wyrok mogta jedynie laska wielkoksiazeca. Zrozpaczo-
na matka, padajac do nog, poprosita o nig spotkang w tLazien-
kach wielka ksiezne. W tym samym dniu powstancy zawladneli
kasa glowna Krolestwa. Wybuch gniewu wielkiego ksiecia byt
straszny. Nakazal on szybkie wykonanie wyroku.

Generat Chruszczow rozkazem z 15 czerwca 1863 r. polecit to
plk. Szelkingowi, dowodcy wologodzkiego putku piechoty,
stacjonujacego w Lublinie. W tym czasie wyszed! okolnik,
nakazujacy wieszanie powstancow zamiast rozstrzelania. Kiedy
nazajutrz 16 czerwca o godzinie 5 rano doprowadzony w miej-
sce swej kazni Leon Frankowski zobaczyt szubienice, zwrocit
sie do oprawcow o Smier¢ godng zotnierza — rozstrzelanie.
Decyzji wladz nie wolno bylo jednak zmienic. Przed egzekucja
nie wyglosit zadnego szumnie brzmigcego frazesu, na szafocie
prosit jedynie kata, aby szybko spetnil swa powinnos¢, ten
jednak dwukrotnie zaktadal petle.

Tak zginatl Leon Frankowski, ,najwyrazitszy moze, jak pisat
Niemojewski, przedstawiciel Owezesnych entuzjastow, fanaty-
kow niepodleglosci, ktorych site charakterow uznali nawet
wrogowie”. Byl, pisze dalgj ten historyk, ,,bojownikiem — zot-
nierzem z pokolenia nie barwnych mundurow, nie wspania-
lych szarz kawaleryjskich, gdy on, cesarz, patrzyl, ale z pokole-
nia, ktore podjelo czyn zbrojny z dragiem w garsci i z wiarg
nieztomna, ze przelana krew zblizy narod do spetnienia ideatu
niepodlegltosci”.
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Kazimierz Bogdanowicz

O jego dziecinstwie i latach mlodzienczych zachowalo sie
niewiele informacji. Urodzil si¢ w 1837 r. w Bogdance lub
w Nadrybiu koto Puchaczowa, w niezbyt zamoznej rodzinie
ziemianskiej. Po ukonczeniu gimnazjum lubelskiego powrocit
do Nadrybia i gospodarzyt na roli wraz ze starszym o 10 lat
bratem Janem, po Smierci ojca przejeli oni dobra z rak matki.
Niezbyt rozlegta, potozona na ubogich glebach pojezierza
teczynsko-wlodawskiego majetnosc Bogdanowiczow nie przy-
nosita duzych dochodow, aby podreperowac wiec stan swych
finansow Kazimierz wzial w dzierzawe wies Lowcze, w powie-
cie krasnostawskim, niedaleko Chelma. Bedac czlonkiem To-
warzystwa Rolniczego, pod koniec 1860 r. wszedl w sklad
Scislejszego kotka, wraz z Bronistawem Deskurem i Teodorem
Jasienskim, grupujacego mtodszych i bardziej swiattych przed-
stawicieli szlachty podlaskiej, ktorym, jak pisze Deskur, | gora-
€0 lezata na sercu sprawa narodowa”. W ramach Towarzystwa
Rolniczego przystapili oni do gromadzenia na cele przyszlego
powstania kapitatu zelaznego, a podczas spotkan w wigkszym
gronie miodziezy ziemianskiej, w nalezacej do Deskura wlosci
Horostyta w pow. radzynskim lub u Jasienskiego w Roz-
wadowcee w pow. wlodawskim, w dzien ¢wiczyli sie w jezdzie
konnej, strzelaniu do celu i szermierce, | wieczorem zas, jak
dalej wspomina Deskur, dyskutowano nad srodkami, ktore
mialy zapewni¢ dobrg organizacje i powodzenie w przyszlym
powstaniu”. Mlodzi ziemianie byli przekonani, iz niezbednym
czynnikiem pozyskania chtopow dla ruchu narodowego jest
reforma uwlaszcezeniowa.

Dzialalnos¢ ich i poglady nie byly aprobowane przez ogot
ziemianski, dochodzito wigc niekiedy do ostrych dyskus;i.
W jednej z nich Kazimierz Bogdanowicz ,dowodzac — jak
pisze Deskur — koniecznosci przygotowania si¢ do po-
wstania, ktore okaze si¢ nieuniknione, otrzymal od jednego
z potpankow odpowiedz tej tresci -Pan nie masz prawa, jako
jakis lichy dzierzawca, decydowac o losie calego narodu,
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bardzo tatwo poswigcac to, czego nie ma, ale wara rozpo-
rzadzac tym, co zashuga w kraju i wiekami zdobyly sobie
rodziny, rujnowac je materialnie przez zaburzenia, ktore
w metnej wodzie niektorym tapac ryby pozwola”. Czesc
uczestnikow zebrania, dotknigtych do zywego ta wypowiedzia,
opuscila je manifestacyjnie, Bogdanowicz natomiast, jak dalej
pisze pamietnikarz, ,ze spokojem (ktory nie byt mu wrodzo-
ny) odpowiedzial: -Mam zycie, to do mnie nalezy i to zloze na
oharzu ojczyzny. Mowisz Pan, ze bede tapal ryby w metnej
wodzie, uprzedzili mnie juz twoi przodkowie Panie, ob-
dzierajac Polske przy kazdej sposobnosci i sprzedajac ja-".

Byl wigc Kazimierz patriotq i demokrata a takze zwolennikiem
walki zbrojnej z zaborca, podobnie jak jego brat Jan, ktory
podczas Wiosny Ludow walczyl na Wegrzech i przebywal
pozniej przez jakis czas na emigracji. Obaj Bogdanowicze
opuscili wkrotce oboz biatych i zwigzali si¢ z czerwonymi.

W dziatalnosci wykazali nie tylko wiele zapatu, ale i konsek-
wengji, rozpoczynajac ja od podstaw, tj. od wilasnych dobr
i najblizszej okolicy. Polecili nauczycielowi wiejskiej szkolki
w Nadrybiu, aby uczyt dzieci piesni narodowych, ow szkolny
chor byt w niedziele zawozony przez braci furmankami do
kosciota w Puchaczowie i Spiewal podczas nabozenstwa,
rozbudzajac uczucia patriotyczne wsrod jego uczestnikow. Po
mszy, koto kosciola, jeden z braci przemawial do zgromadzo-
nego ludu, zachecajac nie tylko stowem, ale i przyktadem, aby
taczyl si¢ ze szlachty i nie zalowal |,nawet ostatniej kropli krwi
dla wyzwolenia ojczyzny”. Zapraszali tez chlopow do dworu
na rozmowy, przekonujac ich 'do udzialu w przyszlej walce.
Jest wysoce prawdopodobne, iz Kazimierz Bogdanowicz po-
stepowal podobnie w dzierzawionej przez siebie Lowczy.
Z czasem obaj , nicbezpieczni agitatorzy”, jak ich okreslaly pod
koniec 1861 r. wladze rosyjskie, rozwineli dziatalnos¢ propa-
gandowa na terenie calego powiatu krasnostawskiego, kontak-
towali si¢ z emisariuszami warszawskimi — studentami Akade-
mii Medycznej, ktorzy czesto odwiedzali Nadrybie, sami tez
bywali w wiclu blizszych i dalszych dworach oraz miastach
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i miasteczkach. U siebie gromadzili bron i zapasy amunicji
a wraz z gronem przyjaciol ¢wiczyli si¢ dalej w strzelaniu do
celu i jezdzie konnej. Kazimierz Bogdanowicz wzial czynny
udzial we wspomnianej juz manifestacji horodelskiej, dzierzac
podczas tej uroczystosci sztandar z godtem Ziemi Chelmskiej.
Po wprowadzeniu stanu wojennego, obaj bracia weszli do
struktur tajemnego panstwa polskiego. Jan Bogdanowicz stat
si¢ rychlo eksponowana osobistoscia w obozie czerwonych,
zajmujac miejsce na prawym jego skrzydle. Zostal zastepca
czlonka Komitetu Centralnego, sprawujac z jego ramienia
nadzor nad Rusia oraz wojewodztwami: podlaskim i lubels-
kim. W grudniu 1862 r. zostal jednak aresztowany i osadzony
w twierdzy zamojskiej. To bolesne dla Kazimierza wydarzenie
nie zalamato jego ducha. Mtodszy Bogdanowicz w okresie
przed wybuchem powstania cala energie¢ skupil na zorganizo-
waniu zbrojnego oddziatu, z ktorym chciat wejs¢ do boju.

Podczas nocy styczniowej Kazimierz Bogdanowicz, mianowa-
ny przez Leona Frankowskiego naczelnikiem powiatu chetms-
kiego, mial zaatakowa¢ Chelm. Nie bylo to zadanie fatwe, gdyz
w miescie stacjonowat silny garnizon rosyjski, lecz 26-letni
rewolucjonista, przygotowujacy si¢ do walki z zelazna konsek-
wengcja, ani przez chwile nie pomyslat o niewykonaniu roz-
kazu. Sprzysiezonym polecit si¢ zebrac 22 stycznia wieczorem
we dworze w Bukowej Malej, sam przybyl tu z pobliskiej
Lowczy jako pierwszy. Znalazt si¢ jednak zdrajca, ktory doniost
wladzom o miejscu i terminie koncentracji. Ptk Emanow,
dowodzacy garnizonem chetmskim, wystat do Bukowej por.
Bietkowskiego na czele potszwadronu utanow charkowskich
(60 ludzi). Ten przybywszy na miejsce, jak pisze w swym
sprawozdaniu z 25 stycznia 1963 r. gubernator lubelski,
,spotkal na podworzu nieznanego sobie obywatela Kazimierza
Bogdanowicza, ktory chcial wystrzelic z pistoletu w piers
oficera, lecz nadbiegl utan i wyrwal pistolet z rak Bog-
danowicza, ktory aresztowany zostal, wkrotce zaczeli zjezdzac
uzbrojeni obywatele, lecz tych ujeto i bron im odebrano”.
Bietkowski, obawiajacy si¢ prowadzic¢ aresztowanych pod tak
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mata eskorta do Chelma, wyprawil ulana po positki, na ktore
oczekiwat w Bukowej. ,,Wtem — jak czytamy dalej w sprawo-
zdaniu — okolo potnocy na dany wystrzat sygnalowy zbiegta
si¢ wielka liczba uzbrojonych w kosy i bron palna, napadta na
tenze oddzial wojska i zmusiwszy go do cofniecia sie odbita
wszystkich obywateli aresztowanych”. Byli to mieszkancy z po-
bliskiego miasteczka Sawina i okolicznych wsi, ktorzy pod
wodza Jozefa Grzywaczewskiego przybyli z pomoca, uwal-
nigjac Bogdanowicza i jego towarzyszy. Zaskoczonych i roz-
proszonych utanow udalo si¢ ich dowodcy zebra¢ i po-
prowadzi¢ do szarzy na przybylych z odsiecza, zmuszajac ich
do ustapienia z placu boju, jencow jednak nie odzyskal.
Uwolnieni w tak dramatycznych okolicznosciach z krotko-
trwalej niewoli rosyjskiej Bogdanowicz i jego podkomendni,
nie mogli juz wykonac zadania, tj. napadu na Chelm.

Kazimierz Bogdanowicz, odzyskawszy wolnos¢, w pierwszych
dniach powstania stanat na czele zorganizowanego oraz wias-
nym sumptem wyekwipowanego i uzbrojonego oddziatu,
zlozonego z ochotnikow, z ktorym wyruszyt w pole. ,,Oddziat
ten — jak opisywal rosyjski dziejopis powstania Berg — byt
juz umundurowany. Piechota, 400 ludzi w brazowych switkach
z czarnymi pasami i czarnymi, barankowymi konfederatkami
o roznokolorowych kokardach. Jazda, 60 koni, miata granato-
we mundury, barankowe czapki i brazowe burki. Piechota byta
uzbrojona w strzelby mysliwskie. Dalekonosnej broni niewiele.
Kawaleria miata lance z biato-czerwonymi choragiewkami,
patasze i pistolety”. Oddzial posiadat tez sztandar o barwach
narodowych, a jego dowodca prowadzit obozowa kancelarie.
Bogdanowicz mial w swej partii mniej ludzi, niz podaje to
historyk rosyjski. Wedtug raportu komisarza pelnomocnego
lubelskiego Ignacego Wysockiego o stanie organizacji w po-
wiecie lubelskim, w jej sktad wchodzito 200 0sob. W pierw-
szym okresie powstania nalezala bezsprzecznie do najlepiej
uzbrojonych i wyekwipowanych. Z tego tez czasu zachowata
si¢ fotografia portretu Kazimierza Bogdanowicza. Widnieje na
niej rycerska posta¢ miodego i przystojnego mezczyzny
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o Smialym spokojnym spojrzeniu, w rogatej konfederatce na
glowie i w czamarze, opierajacego sie o szable.

Dowodca oddziatu, nawigzujacego strojem i znakami do
narodowych tradycji, mimo miodego wieku i braku wojs-
kowego przygotowania, wykazal niemate uzdolnienia. Wraz
z dwoma innymi partiami powstariczymi, z ktorymi wspol-
dziatal, dowodzonymi przez dr. Mikolaja Neczaja i Oswalda
Radziejowskiego, skutecznie szachowal przez kilkanascie dni,
na obszarze miedzy Wieprzem i Bugiem, wystana przeciwko
niemu z Lublina przez gen. Chruszczowa kolumne rosyjska,
sktadajaca si¢ z dwoch rot piechoty i pot sotni kozakow (ok.
350-400 ludzi), dowodzona przez mjr. Raguze. Udane marsze
i kontrmarsze nie zadowolity miodego dowodcy, czekat na
$posobnos¢, by zaatakowac Rosjan w otwartym boju. Nadeszta
ona 18 lutego pod wsig Rudka w pow. krasnostawskim.
Powstancy skoncentrowali rankiem swe sily, tacznie ok.
500-600 ludzi, w lesiec pod ta miejscowoscia, w miejscu
zwanym Majdanem, koto huty szkla. Po godzinie do wsi weszli
Rosjanie i zajeli tam pozycje. Jak donosit w swym raporcie z 19
lutego wojt gminy Ruda — Tarczewski, powstaricy rozdzielili
si¢ wowczas na dwie partie i ruszyli przez las na spotkanie
z Rosjanami. Ten dobrze pomyslany i nawet klasyczny wedtug
sztuki wojskowej manewr, zaktadal zaatakowanie nieprzyjacie-
la z dwoch stron. Radziejowski mial uderzy¢ od frontu,
a Bogdanowicz, po obejsciu pozycji rosyjskich, zaatakowaé
lewe skrzydto Raguzy z flanki. W dziataniu zawiodta niestety ze
strony powstancow synchronizacja. Pierwszy rozpoczal boj
Radziejowski, nacierajac odwaznie na pozycje rosyjskie przez
dhuga groble. Narazit si¢ jednak na skuteczny, plutonowy ogieri
ukrytego w oplotkach Rudki przeciwnika, ktory wyrzadzil
wsrod  powstancow  znaczne straty. W wyniku kontrataku
rosyjskiego zostali oni zmuszeni do odwrotu i ucieczki.
Zielinski w owym opisie bitwy twierdzi, iz Bogdanowicz , ataku
na skrzydlo nie popart”. Z rozkazu gen. Chruszczowa i raportu
Tarczewskiego wynika jednak jasno, iz doszlo tez do walki
miedzy Raguza a drugim oddzialem polskim. Jego dowodca,
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majac dhuzsza droge do przebycia, spoznit si¢ z wykonaniem
manewru. Rosjanie, dysponujacy karabinami bijacymi na dal-
szq odlegtosc niz strzelby, otworzyli ogien do wytaniajacych sig
z lasu i atakujacych powstancow juz z 800 krokow, osadzili ich
w miejscu a nastgpnie kontratakujac zmusili do odwrotu
i rozproszyli; uszli oni do okolicznych lasow. Rosjanie prze-
szedtszy groble, zdobyli powstanczy tabor, w ich rece wpadta
choragiew oddzialu Bogdanowicza, jego korespondencja oraz
przygotowane dla nowych ochotnikéw czerwone czapki a tak-
ze konie i bron. Zdobycz ta, z jaka triumfalnie powrocili do
Lublina, stata si¢ dla Rosjan podstawa do ogloszenia, iz pod
Rudkg zginelo 400 powstancow. W rzeczywistosci polegto ich
tam 11 a 14 zostato rannych.

W wyniku przegranej bitwy rozproszeniu ulegt oddzial Radzie-
jowskiego, gdyz jego dowodca dobrowolnie oddal si¢ w rece
Rosjan. Bogdanowicz wyprowadzit znaczna czesc swych ludzi
z opresji i na ich .czele pomaszerowal w rodzinne strony.
Wynika to z raportu naczelnika powiatu krasnostawskiego,
ktory pisze, iz 24 lutego ,,przechodzit przez miasto Puchaczow
ze swoim oddziatem, wynoszacym przeszio glow 100, Bog-
danowicz i zabrawszy z kasy miejskiej znajdujaca sie gotowiz-
ne rubli 65 udat si¢ traktem do miasta Lecznej”. SWoj krotki
pobyt w Lecznej w tymze dniu wykorzystal na rozpropagowa-
nie wsrod mieszkancow Marnifestu Rzadu Narodowego, wcielit
do szeregow ochotnikow oraz zabral z kasy miejskiej na cele
powstancze 79 rubli i 69 kopiejek. Wydaje sig, iz glownym
celem przybycia Bogdanowicza w dobrze mu znane okolice
byta che¢ znalezienia schronienia i przeczekania zaciskajacej
si¢ oblawy. Po opuszczeniu bowiem Lecznej partia jego
zapadta w lasy migdzy Ludwinem, Zezulinem i Krasnem,
obozujac na tzw. Majdanie Chrzczenie. Zabezpieczywszy ludzi,
Bogdanowicz wraz z dwoma towarzyszami udal si¢, praw-
dopodobnie na krotko, do polozonego blisko rodzinnego
Nadrybia. Wedtug wersji zawartej w prasie powstanczej, kiedy
wracal bryczka do oddziatu, zostal 26 lutego schwytany przez
kozakow we wsi Zezulin, natomiast jego szwagier Jozef
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Seweryn Liniewski pisze w pami¢tniku, iz chcial si¢ wymknac
konno przeczesujacemu okolice Zezulina nieprzyjacielowi,
jednak , bystre oko kozactwa dostrzeglo go” i zostat ujety.
Pozbawiony dowodcy oddzial, zaatakowany nazajutrz przez
Raguze, poszedt w rozsypke. Jak raportowal wojt gminy
Zezulin, po potyczce znaleziono zwloki czterech powstancow
,do koszuli obdartych, ktorych pochowano”. W ten sposob
w rece Rosjan dostat sie drugi po Leonie Frankowskim
przywodca powstania na terenie wojewodztwa lubelskiego.
Gen. Chruszczow w swym raporcie stwierdzil, iz ujecie Bog-
danowicza, , ktory miat silny wplyw na umysly mieszkancow
Lublina, podkopalo ufnos¢ do moralnej sily powstania”.
Zadowolony byl takze namiestnik, wielki ksiaz¢ Konstanty,
ktory w depeszy do cara z 28 lutego, donoszac o rozbiciu
oddziatu i wzigciu do niewoli Bogdanowicza, dodal szyfrowa
informacjg, iz jest to ,jedna z najbardziej waznych osobisto-
Sci”. Jesli tak jest w rzeczywistosci, pisal w odpowiedzi
Aleksander 11, to mozna mie¢ nadzieje, iz jego zeznania, jak
rowniez tych, ktorzy dostali si¢ do niewoli wczeSniej, na-
prowadza nas w koncu na glownych dziataczy Komitetu
Centralnego. I cara, i namiestnika spotkat jednak srogi zawod.
W depeszy do cara z 6 marca wielki ksiaze Konstanty napisal
krotko: ,,Bogdanowicz byt strasznie uparty, nic nie powie-
dzial”. Sad wojenny skazal go na kar¢ Smierci przez roz-
strzelanie. Przed wykonaniem wyroku o godzinie 6 rano,
w obecnosci ksiedza Stanistawa Felinskiego i nadzorujacego
egzekucje podporucznika Czermirowskiego, skazaniec spo-
rzadzit testament, ktory po latach przytoczyt Aleksander Kraus-
har. Zegnajac si¢ z matka, rozporzadzit swa gotowka, tj. kaucja
dzierzawna w wysokosci 21 500 zip. Bylo to gestem, zdaniem
tego autora, ,Swiadczacym o zacnoSci duszy miodzienca,
o jego religijnych i obywatelskich uczuciach, o checi na-
prawienia grzechow miodosci, ktore mial na sumieniu”. W tes-
tamencie znalazty si¢ miedzy innymi legaty dla Olesi, Borowi
czki, zony Powagi. Bogdanowicz prosit tez o splacenie diu
gow, 2 tys. 7zt przeznaczyl na fundusz gromadzki w Lowczy
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reszt¢ na ogrodzenie cmentarza w tej miejscowosci i wy-
stawienie figury Matki Boskiej. , Zegnam Was, kochajcie milion
razy mocniej nasza Ojczyzne Polske, nizeli ja ja kochalem”,
pisal w ostatnim przestaniu ten dzielny mezczyzna, ktory tez
przed wyjsciem przed lufy plutonu egzekucyjnego uznal za
konieczne uporzadkowanie swych ziemskich spraw, zgodnie
z obowigzujacymi wowczas w jego sferze zasadami i po-
czuciem honoru. Podobnie tez, jak pozniej Frankowski, Bog-
danowicz odrzucit sugestic Chruszczowa, aby prosit cara
o taske. Wyrok zostal wykonany 6 marca 1863 r.

Wojowal niezbyt dtugo, nie odniost tez znaczacych zwycigstw,
ale jego mestwo i nieugicta w Sledztwie i w obliczu Smierci
postawa, wywarly ogromne wrazenie na spoleczenstwie. Z lis-
tem kondolencyjnym do matki Bogdanowicza Marianny, napi-
sanym przez naczelnika cywilnego powiatu lubelskiego ksie-
dza Marcelego Bielinskiego, wystapily powstancze wiadze
wojewodzkie. Nie'bylo. w nim zdawkowych zwrotow, lecz
mocne stowa odwolujace si¢ do postawy matki Spartanki:
Matka, ktora takiego syna urodzila, nie potrzebuje pocieszenia, skoro syn ginie
w obronie sprawy ojczystej, a odrzucajac taske najazdu daje Swiadectwo
prawdziwe i staje si¢ Swigtym meczennikiem.

Pamigc o bohaterze i jego losie przetrwata tez dlugo w prostej,
ludowej piesni, znanej i Spiewanej w okolicy, gdzie mieszkat
i wojowal, rozpoczynajacej si¢ zwrotka.

Bogdanowicz si¢ nazywat,

liczyl lat dwadziescia pare,

w mlodym wieku pokazywat,

Jak Ojczyzne czcic i wiare.

Jozef Seweryn Liniewski postawil w Lejnie, przy cerkwi na
cmentarzu, krzyz. Zawieszona na nim tablica z napisem
,Pamie¢ci Kazimierza Bogdanowicza rozstrzelanego w Lublinie
dnia 6 marca 1863 r.” przypominala przez lata o meznym
powstancu. Na karty historii postac Kazimierza Bogdanowicza
przeszia wige z zywej tradycji narodowej i ludowej legendy.
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Kazimierz Bogdanowicz

40



Czterech z ataku na Lubartow

Trzech z nich nalezalo do aktywnych cztonkow podziemnej
organizacji lubelskiej. Jozefat Barszczewski, urodzony
w 1837 r., protokolant sadu poprawczego policji okregu
lubelskiego, pelnit w niej funkcje setnika. Tadeusz Blonski,
urodzony w 1811 r., drukarz z zaktadu typograficznego
Nowaczynskiego w Lublinie, i Jan Kochanski, urodzony
w 1821 r., kucharz u ksiezy misjonarzy w Lublinie, byli
dziesietnikami. W noc styczniowa wraz z setkg spiskowcow
dowodzonych przez Michala Malukiewicza ruszyli na Lubar-
tow. Na jadacej obok furmance ztozono kosy, bedace ich
zasadnicza bronig. W lesie skrobowskim z oddziatem lubels-
kim spotkaly si¢ inne grupy i partie powstancze, dowodzone
przez Jasienskiego, Jelowickiego i Piotrowskiego oraz sprzysie-
zeni z Lubartowa, Koztowki i Kamionki, uzbrojeni w wigkszo-
Sci w okute dragi. Byt wsrod nich policjant z Kamionki Jozef
Meksula, jak donosil w raporcie burmistrz tego miasteczka,
wraz z innymi ,,namowiony przez nieznane osoby”. W sumie
zebralo sie ich niemato, ok. 400 ludzi, nadzwyc"zaj jednak stabo
uzbrojonych — tylko nieliczni posiadali strzelby — bez
zadnego wyszkolenia, kierowanych przez niedoswiadczonych
dowodcow. Mieli za chwile zewrzeC si¢ w Smiertelnym boju
z dobrze uzbrojonym oddzialem regularnego wojska. Ich
jedyny atut stanowito zaskoczenie, przeciwnik bowiem nie
spodziewat si¢ ataku.

Pierwszym jego obiektem byt znajdujacy si¢ w Skrobowie park
3 baterii i 5 brygady polowej. Atak nastapit przed godzing
4 nad ranem. Korzystajac z ostony ciemnej, styczniowej nocy,
powstancy niepostrzezenie podeszli pod ogrodzenie, szpica
bez rozglosu zlikwidowala posterunek, a reszta wdarta si¢ do
srodka. Kiedy okazalo sig, iz przymocowanych lancuchami
armat nie mozna ruszy¢ z szopy, podpalono jg. Warta,
strzegaca armat, otworzyla ogien do powstancow, wobec ich
zdecydowanej przewagi zaniechata jednak oporu i wycofata si¢
spieszniec w strone miasta, alarmujac garnizon lubartowski.
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W jego sktad wchodzita 9 rota wotogodzkiego putku piechoty,
dowodzona przez kpt. Tura, i artylerzysSci 3 baterii, ktorymi
dowodzil pptk Lopatin. Do pierwszego starcia doszlo na
terenie mniejszego rynku lubartowskiego. Pracy do przodu
powstancy z impetem zaatakowali formujacy sie pluton zot-
nierzy i wyparli ich na znajdujacy si¢ w poblizu wigkszy rynek.
Tutaj broniacym si¢ Rosjanom przybyt w sukurs drugi pluton
i artylerzysci. W otwartym boju kosy i dragi, chociaz dzierzone
w krzepkich i odwaznych dloniach powstancow, nie sprostaly
karabinom i bagnetom wyszkolonego zotnierza. Pod rzesistym
ogniem Rosjan, dowodzonych mimo odniesionych ran przez
Tura i Lopatina, podkomendni Malukiewicza musieli si¢ wyco-
fac¢ a nastgpnie uszli z pola walki. Zginelo 5 powstancow,
a 9 zostalo rannych, do niewoli dostalo si¢ 28 0sOb. Nie-
przyjaciel miat 15 rannych. Lekko ranny byt Kochanski, do
niewoli wzigto Barszczewskiego, Blonskiego i Meksule.

Jencow niezwlocznie popedzono do Lublina, gdzie gen. Alek-
sander Chruszczow, naczelnik wojenny oddziatu lubelskiego,
oddat ich pod wojenny sad polowy. W toku przewodu
ustalono, iz Barszczewski, Kochanski i Blonski petnili w or-
ganizacji narodowej funkcje kierownicze, natomiast policjant
z Kamionki w oczach wtadz byt dezerterem i zdrajca. Namiest-
nik Krolestwa wielki ksiaze Konstanty w przekonaniu, iz
natychmiastowe, ostre represje doprowadza do szybkiego
sttumienia powstania, upowaznit naczelnikow oddziatow do
ostatecznego zatwierdzania wyrokow smierci zapadlych w wo-
jennych sadach polowych na ,buntownikach” wzietych do
niewoli z bronia w r¢ku. Pigciu najbardziej winnych w oczach
wladz wsrod pojmanych w Lubartowie sad skazal na kare
Smierci przez rozstrzelanie. Obok wymienionych juz czterech
0s0b, piaty byl Jozef Molicki z Lublina. W dniu 3 lutego 1863 r.
wyprowadzono ich pod eskorta z wigzienia na miejsce kazni
za koszarami Swigtokrzyskimi. W drodze zraniony podczas
bitwy Molicki, ostabiony z uplywu krwi, stracit przytomnosc.
Odestano go do szpitala a nastepnie zamieniono mu kare
sSmierci na katorge. Na Jozefacie Barszezewskim, Tadeuszu
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Blonskim, Janie Kochanskim i Jozefie Meksule (w aktach
figuruje pod nazwiskiem Meskul) wyrok zostal wykonany.
Trzech Lublinian i mieszkaniec Kamionki nalezeli do pierw-
szych ofiar terroru rosyjskiego. Prasa powstaricza okreslifa ich
mianem ,,bohateréow meznego ataku na Lubartow”.




Szesciu braci Rosjan

Czerwoni, przygotowujac powstanie, liczyli na udzial w nim
i pomoc ze strony rewolucjonistow rosyjskich. W stacjonuja-
cych na terenie Krolestwa Polskiego jednostkach armii rosyjs-
kiej zawigzal si¢ Komitet Oficerow, agitujacy za wspolnym
dziataniem z Polakami. Spiskiem objetych zostalo kilkuset
mlodych wojskowych rosyjskich, wiadze wpadly jednak na
jego trop, nastapily aresztowania i wyroki skazujace wydane na
przywodcow i w 1862 r. dziatalnos¢ Komitetu zostata prze-
rwana. Mimo to podczas powstania kilkuset Rosjan, Ukrain-
cOw i Bialorusinow, oficerow i zotnierzy, walczyto w szeregach
powstanczych przeciwko armii carskiej. Motywy ich decyzji
byly rozne, obok pobudek ideowych powodem dezerdji z sze-
regow rosyjskich mogty by¢ osobiste krzywdy i cierpienia,
wynikajace z niezmiernie surowej dyscypliny i okrutnych kar
stosowanych w armii carskiej, che¢ zemsty na swych prze-
sladowcach itp. Zawsze jednak byly to decyzje odwazne
a nawet desperackie, gdyz schwytani byli traktowani jako
zdrajcy i przez sady wojskowe z reguly skazywani na karg
Smierci przez rozstrzelanie.

Na lubelskim miegjscu stracen w roku 1863 i 1864 wykonano
szeS¢ wyrokow Smierci na bylych zolnierzach rosyjskich,
ktorzy zbiegli lub tez wstapili do oddzialow powstanczych
i dostali si¢ nastepnie do niewoli. Wsrod rozstrzelanych byto
dwoch kozakow. Pawel Kuzniecow urodzit sie¢ w 1839 r.
w stanicy Pietropawlowskiej i stuzyt w kubanskim dywizjonie
kozackim w Warszawie. W maju 1863 r. zbiegl i znalazt si¢
w oddziale powstanczym dowodzonym przez Michata Kruka-
-Heydenreicha. Bral udzial w wielu bitwach stoczonych przez
tego dowodee na terenie Lubelskiego. Pod koniec 1863 r.
zachorowal, gdy wyzdrowial, mimo iz powstanie chylito si¢ ku
upadkowi, powrocit na pole walki. W drugiej polowie maja
1864 r. dostal si¢ do niewoli. Wyrokiem sadu polowego
w Lublinie zostal skazany na 12 lat katorgi, ale Audytoriat
Polowy zasadzit mu kare Smierci. Zostat rozstrzelany w Lub-
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linie 21lipca 1864 r. Aleksandr Bykow (Bykowski) byt koza-
kiem 4. sotni 10 putku donskiego, stacjonujacej w Lublinie.
W marcu 1863 r. zdezerterowal z szeregow i wstapit do od-
dziatu Krysinskiego, gdzie dowodzit kawaleria, nastepnie wal-
czyt pod komenda Grzymaly. Aresztowany w Lublinie 6 sierp-
nia 1863 r. zostal skazany na kare $mierci. Rozstrzelano g0
29 tegoz miesiaca. Kuzniecow i Bykow uzyskali prawdopodo-
bnie w oddziatach powstanczych stopnie oficerskie.

W partii Krysinskiego walczyt tez Iwan Kaban, urodzony
w 1837 1., szeregowiec czernichowskiego putku piechoty,
kiory zbiegt z wojska w czerweu 1863 r. W bitwie pod
Krasowka kolo Bialej Podlaskiej dostat sie do niewoli. Zostat
rozstrzelany w Lublinie 9 sierpnia 1863 r. Jego rowiesnik Iwan
Maksiuk byl szeregowcem 5. batalionu strzeleckiego 5. dywizji,
stuzyl w wojsku od 1855 r. W sierpniu 1863 r. zbiegl z Lublina
do oddziatu powstariczego ptk. Wierzbickiego. Z bronia w re-
ku dostat si¢ do niewoli 24 stycznia 1864 r. pod Suchodotami
kolo Fajstawic. Sad wojenny skazal go na kare smierci przez
rozstrzelanie. Wyrok wykonano 13 lutego 1864 r. w Lublinie.
Wasyl Skurenko (Sikorenko), 39-letni marynarz floty czarno-
morskiej zdezerterowal juz w r. 1861 w Konstantynopolu
i stuzyl w oddziale kozakow ottomariskich. Kiedy wybuchto
powstanie, przybyl do Krolestwa i wstapit do oddziatu po-
wstanczego mijr. Jagmina, z ktorym juz wezesniej kontaktowat
si¢ w Turcji. Podjat wiec decyzje w pelni swiadoma i przemys-
lana. Wpadl w rece Rosjan w okolicach Lubartowa. Roz-
strzelano go 13 sierpnia 1864 r. Czowiekiem dojrzatym byt
takze Wiadimir Kuzniecow, 33-letni pisarz audytorialny zmu-
dzkiego putku grenadierow, stuzacy w wojsku od 1855 r.
Wywodzil si¢ z mieszczanskiej rodziny z Penzy.. Ze stuzby
zbiegt 16 lipca 1863 r. i wstapil do oddzialu powstariczego
Karola Loewenharda-Grzymaly. Pod Wygoda 31 stycznia
1864 r. zostal ranny i dostal si¢ do niewoli. Leczono go
w szpitalu lubelskim. Skazany przez sad wojenny na kare
Smierci zostal rozstrzelany 5 marca 1864 r. O wszystkich z nich
mozna powiedziec, iz oddali zycie | za nasza i waszg wolnos¢”,
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oy . Przedstawione tu Zyciorysy
powstancze 7akonczone w kazdym przypadku tragicznym

. finatem, nakazuja sklonienie gtowy nad ofiara zycia, ale wywo-

tuja tez wiele refleksji. Jak bowiem pisal prof. Kieniewicz,
,Kazde pokolenie urabialo sobie wlasny sad o roku 1863”.
Opinie wspolczesnych naszym bohaterom byly jednoznaczne.
Szczegolne wrazenie wywarta na nich Smier¢ Leona Frankows-
kiego, najmtodszego z grona przywodcow styczniowego zry-
wu niepodlegtosciowego. Niepodpisany autor jego zyciorysu,
zamieszczonego na lamach powstariczej |, Niepodlegtosci”
w numerze z 6 pazdziernika 1863 r., prawdopodobnie Jozef
Narzymski, tak oto pisal:

Kazdy czut w tym chlopigciu jakas wyzszos¢. Gdzie przyczyna tej wyzszosSci?
Nie w rozumie lub wymowie. Frankowski nie posiadat wielkich zdolnosci [...]
mowcg, frazeologiem byt mniej jak miernym. [...] Ale kazdy czut instynktowo
prawie, ze pod zszarganym mundurkiem tym bije najgoretsze, najzacniejsze
serce, ze brak doswiadczenia, nauki, stokro¢ zastepuje w chiopcu tym
nieograniczona, bezmierna milos¢ Ojczyzny.

Dal on tez dowod, pisal dalej, ,niepojmujacemu si¢ po-
Swieceniu, stanowiagcemu jeden z gltownych rysow szlachet-
nego tego charakteru [..] ze spokojem bohatera biegt do
kresu swego zawodu, kresu, o ktorym wiedzial dobrze — do
szubienicy”.

Sa w tym wizerunku i akcenty krytyczne, zostaly jednak
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zdominowane ocena apologetyczna, wybijajaca na plan pierw-
szy bezgraniczng milos¢ i poswigcenie dla Ojczyzny. Ten
niewolny od fatalizmu, bohatersko-martyrologiczny portret
miodego rewolucjonisty przejeli w calosci od Narzymskiego
kolejni biografowie Frankowskiego: J. Sawicki-Stella i A. No-
wolecki (7. Kolumna). Na kartach literatury pieknej utrwalit go
Teofil Lenartowicz w Piesni nad grobem Leona Frankows-
kiego.

Reakcja nan przeciwstawna byly oceny jednego z pierwszych
dziejopisow powstania styczniowego W. Przyborowskiego,
ktory z pozycji pozytywistycznych wydal surowy wyrok na
tych, ktorzy wywolali powstanie, przy czym Leon Frankowski
stal si¢ dlan uosobieniem wielu negatywnych cech, ktorymi
historyk ten obciazyl czerwonych, tj. lekkomyslnosci, nie-
odpowiedzialnosci, nieprzygotowania i ztej organizacji, wyni-
kajacych z matej wiedzy i braku doswiadczenia. Nie mogly tego
zrownowazyC nawet najwicksze poswiecenie i mitos¢ Ojczyz-
ny. Dwaj auterzy szkicow biograficznych Leona Frankows-
kiego, J. Niemojewski w okresie miedzywojennym i ostatnio
J. Tomcezyk, zrownowazyli juz bardziej swoje oceny. Podkres-
lajac u swego bohatera mitos¢ Ojczyzny i poswigcenie dla niej,
nie przemilczeli jego stabosci i bledow, w wigkszym stopniu
uczynit to Niemojewski, natomiast J. Tomczyk w picknie
napisanej ksiazeczce pozostal pod urokiem mtodego kon-
spiratora i powstanca. Trudno si¢ temu dziwic, jest bowiem
Frankowski jedna z pigkniejszych postaci, z jakze licznego
szeregu tych, ktorzy walczyli o niepodleglosé Polski. Jego
dziatalnosc nie byla jednak wolna od bledow, charakterystycz-
nych dla porywow romantycznych, mierzacych sity na zamiary.
Powstania, rewolucje czy tez inne nadzwyczajne wydarzenia
wynoszg na powierzchnig zycia i stawiaja na czele narodu
najczesciej nie najlepiej przygotowanych i najwiecej wiedza-
cych, lecz najbardziej zarliwych i oddanych sprawie.

Za Ojczyzne zginal tez Kazimierz Bogdanowicz. Chociaz i te
postac spowil rychlo oblok lokalnej, ludowej legendy, a jego
pierwszy biograf A. Kraushar dostrzegt w niej odbicie , pol-

47



skiego rycerzyka”, to w wizerunku miodego ziemianina z Nad-
rybia na plan pierwszy wysuwaja si¢ inne wartosci. W nurt
powstanczych przygotcwan wniost bowiem Kazimierz Bog-
danowicz wazkie elementy Swiadomej i wytrwalej dziatalnosci
propagandowej i organizacyjnej. Gotowy oddac swe zycie,
chociaz zakosztowal roznych jego urokow, za Ojczyzng,
najlepiej jak mogt zorganizowat swoj oddzial, chcial z nim
walczyC i zwyciezyc.

I ci, juz bardziej znani ze wspomnianych tutaj, i ci, w wielu
wypadkach dotad prawie bezimienni na kartach historii, za-
shuguja na nasza pamiec i szacunek a takze uznanie, z dzisiej-
szej perspektywy wida¢ bowiem wyraznie, ze chociaz wtedy
przegrali, ofiara ich krwi i Zycia nie byla daremna.

48



Nota bibliograficzna
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1961; tenze, Organizacja cywilno wojskowa powstania styczniowego w Lu-
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