Rok IV. Styczeri 1922 3 . e

WADOMOSC DIECLIALAE PODL

WYDAWNICTWO RURJI DIECEZJALNEJ.
Adres Redakcji: Siedlce, Kurja Diecezjalnd,

Prenumerata roczna 1000 mk., zeszyt miesieczny 120\m°h L

Zeszyty zamienne i egzemplarze recenzyjne
nalezy nadsylaé pod adresem Redaktora,
Siedlce.

W sprawach prenumeraty i innych admini-
stracyjnych adres: W-ny Ks. M. Stefanowski,
Siedlce.

DZIAL URZEDOWY.
I Akta Stolicy Apostolskiel.

Nowe uroczystosti wprowadzone do Kalendarza Rofciofa powstechnego.
Sacra Rituum Congregatio.

Urbis et Orbis.
DECRETUM.

Sanctissimus Dominus noster Benedictus Papa XV plurimorum
Sacrorum Antistitum votis precibusque obsecundans, atque peculia-
ribus validisque rationibus permotus, ex Sacrorum Rituum Congre-
gationis consulto, Festa prouti sequuntur, cum Officiis et Missis pro-
priis et approbatis, ad Universam Ecclesiam amodo extendi atgue
Kalendario et Proprio Sanctorum Breviarii et Missalis Romani in
futuris editionibus et respectivis locis inseri statuit et decrevit:

1) Dominica infra Octavam Epiphaniae, Sanctae Familiae Jesuy,
Mariae, Joseph, dupl. maj. (cum iisdem privilegiis ac juribus praefa-
tae Dominicae), com. Dominicae et Oct.

2) Die 24 martii, S. Gabrielis Arch,, dupl. maj.

3) Die 28 junii, S. Irenaei EM., dupl,, com. Vig, reposito Festo
S. Leonis PC. in diem natalem 3 julii.

4) Die 24 octobirs, S. Raphaelis Arch., dupl. maj.

Neminem latet, quantum sit aequum et salutare domesticae fa-
miliae ipsius societati consociationem Sanctae Familiae ab Aposto-
lica Sede constitutam, legibus firmatam atque indulgentiis et privi-
legiis speciatim pro sodalibus et parochis honestatam, fovere ac
propagare, et ad hunc etiam finem in universa Ecclesia peculiari
ritu liturgico, atque jugi ac fructuosa beneficiorum meditatione et
virtutum imitatione, Sanctam Familiam Nazarenam recolere ac cele-
brare!). Nec minus congruum est etiam ad incrementum- pietatis,
ipsiusque a Sancta Familia consociationis, divinam missionem utrius-

') Cf, Decr. auth. . R. C., nn, 3771, 3778, 3802 (vol. ).
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que Archangeli, nempe S. Gabrielis ad annuntiandum Dominicae In-
carnationis mysterium, et S. Raphaelis cujus conlata in Tobiae fa-
miliam beneficia in Sacris Litteris describuntur, religiosa celebritate
commemorare,

_ Hanc occasionem nacto Beatissimo Patri placuit etiam grato
~animo et liturgico more illum S. Polycarpi Smyrnensis Episcopi disci-
- pulum, Lugdunensem Episcopum et Martyrem qui in tuo opere Ad-

. versus baereses lib, Ill, magnificum testimonium in perpetuam memo-
riam de Romana Ecclesia reliquit, scribens: ,Ad hanc etiam Eccle-
siam propter potentiorem principalitatem necesse est omnem con-
venire Ecclesiam, hoc est eos, qui undique fideles . . . Hac (Roma-
norum Pontificum) ordinatione et successione ea quae est ab Apo-
stolis in Ecclesia traditio, et veritatis praeconatio pervenit usque
ad nos“.?)

Nec omittendum est quod ex authenticis constat documentis,
S. Eleutherium Romanum Pontificem a Lugdunensi Ecclesia per lit-
teras de nonnullis quaestionibus consultum S. Irenaeo litterarum
latori Apostolicas traditiones quas Romana Ecclesia servaverat illi-
batas, aperuisse.?)

Itaque idem Sanctissimus Dominus noster omnia quatuor supra-
dicta Festa, sub respectivo ritu, Officio et Missa, approbata et uni-
versae Ecclesiae Latini ritus concessa, ab utroque Clero sacculari
et regulari aliisque omnibus qui ad divinum Officium recitandum ex
praecepto adstringuntur, jussit peragenda inde ab anno 1922 proxime
sequenti; facta tamen potestate Ordinariis locorum et Superioribus
majoribus Ordinum seu Congregationum regularium, gquatenus in
Domino ipsi hoc expedire judicaverint, hujusmodi obligationem pro
suis subditis differendi in ulteriorem annum 1923. Servatis de ce-
tero Kubricis atque Apostolicae Sedis Decretis, memorata Festa
quoque modo respicientibus. Contrariis non obstantibus guibuscumque.

Die 26 octobris 1921.
t A. Card. Vico, Ep. Portuen. et S. Rufinae, S. R. C. Praefectus

Alexander Verde, Secretarius.
L. S. (Acta Ap. Sed. vol. Xlll, n. 14, pag. 543—544).

Vigore facultatis a Sanctissimo Domino concessae obligatio-
nem, vi supra laudato decreto designatam, in annum 1923 differimus.
Datum in civ. Siedlce, d. 5 decembris 1921.

+ Henricus episcopus.

Biskup Podlaski.

Dekret w sprawie badania wolnego stanu oséb, pragna-
cy<h zawrzed zwigzki malzefiskie.

Kongregacja §w. Sakramentéw dekretem z d. 4 lipca 1921 r.?)
poleca Biskupom, azeby przypominali proboszczom rozporzadzenia
prawne, dotyczgce ustalenia stanu wolnego stron, pragnacych za-
wrzeé zwigzki mailzenskie.

W mysl tego dekretu, uzupelniajqc nasze rozporzadzenia z d.

) L. P, Migne, Cursus Patrologide, ser. graeca, vol. VII, col. 849, 851.
*) Off. propr. Rom. (27 maii) Ss. Joannis 1, Urbani 1, et Eleutherii P. M. lect. VI.
%) Acta Apost. Sedis, 1921, r. XIIl, p. 348-349.
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3 stycznia 1919 r. § VIII; 23 stycznia 1920 r. § 25; 24 listopada 1920 r.
Nr. 4716 oraz instrukcje ogélng juz przedtem podang (Wiadomosci
Diec. Podl., 1919, str. 269—274), nakazujemy, azeby wszyscy W. W,
X. X. Proboszczowie oraz ich zastepcy S§cislei bez zastrzen
stosowali sie do instrukcji szczegélowej, dolaczonej do niniejszego
dekretu. :

W. W. X X. Dziekani na najblizszej kongregacji dekanalnej tekst
instrukcji odczytaja i w dyskusji wyjasniajacej zapoznajgq konfratréw ze
sposobem postepowania w poszczegblnych wypadkach, przewidzia-
nych we wspomnianej instrukciji.

"Dan w Siedlcach, d. 5 stycznia 1922 r.

+ Henryk biskup.
Kanclerz ks. J. Ryster.

Insirakcja wosprawie Dbadamia stann wolnego.

1. Can. 1097 § 1 przepisuje: ,Proboszcz albo Ordynarjusz miej-
scowy asystuja w sposéb dozwolony (licite) przy malzenstwie, 1-0
kiedy si¢ prawnie dowiedzg o wolnym stanie pobiera-
jacych sie¢ wedlug przepisu prawa“. !) Dekret Kongregacji
»de disciplina sacramentorum® z d. 4 lipca 1921, 1-0 *) nakazuje
Ordynarjuszom przypominaé proboszczom $ciste przestrzeganie tego

przepisu, nawet pod groza kar koscielnych.
' To samo rozporzadzenie spotykamy w Prawie cyw. o malzeristwie
z 1836 r. art., 52 wzgl. art. 23, 2-0; 25.

2. Badanie stanu wolnego ma na celu wykazac, czy osoby, prag-
ngce zawrzeé zwiazek malzenski, nie zaciagnely przeszkody uniewaz-
niajgcej (impedimentum dirimens), a zwlaszcza, czy nie zachodzi
przeszkoda istniejacego zwiazku malzefiskiego (ligamen—can. 1069).%)

3. Nalezy turozré6zni¢ dwa wypadki: I. albo chodzi o usta-
lenie, czy osoba, pragnaca zawrzel zwiazki malZzenskie, nie zaciggne-
ta przeszkody kanonicznej, czyli o zwykie ustalenie stanu
wolnego (liber status); ll—albo strona, powoluje, si¢ na fakt §mieci
wspéimalzonka, a wéwczas badanie ma na celu stwierdzenie
faktu §mierci (obitus prioris coniugis).

4, Badanie takie w my$l can. 1019, 1020, 1023 powinno si¢ od-
byé przed gloszeniem zapowiedzi, na t. zw. egzaminie
przed$§lubnym. Co przypomina rozporzadzenie tutejsze diecezjalne
z d. 3. stycznia 1919 r. § VIII *) oraz z d. 23 stycznia 1920 r.§25°).

5. Badanie takie u nas, ze zwyczaju powszechnego w Pol-
sce®), a przynajmiej w calejprowincji koscielnej warszawskiej, prze-
prowadza proboszcz, bez odnoszenia sig¢ o pozwolenie do
Ordynarjusza. Nie moze atoli sam wydawacé swiadectwa wolnego

) Thum. polskie ks. J. Fijalka w Polonia Sacra, Krakéw, 1918, No 2, str. 122—
123. Tlumaczenie to cytujemy w niniejszej instrukcji, podajac przeklad kanondw.

%) Acta Apost. Sedis, 1921, v. XIlI, p. 348. _

) Por. Ojetti, Synopsis rerum moralium et juris pontificii, Romae, 1912, v. III,
k. 3784,

1y Wiadomosci Diec. Podlaskie, 1919 r., z. Il, str. 17;

%) Tamze, 1920 r., str. 49.

%) Por. ks. T. Gromnicki, Nowy Kodeks Prawa Kanonicznego o Maltenstwie
w Polonia Sacra, cyt. wyzej, str. 9192,
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stanu, lecz akta badania powinien w tym celu przeslaé do Rurji
diecezjalnej (Dekr. $w.Oficjum z d. 25 lutego 1847). 1) :

6. Badanie takie, o ile chodzi o przesluchanie stron i §wiad-
kéw, powinno byé przeprowadone formalnie, podlug Instrukcji
Kongr. dw. Oficjum z d. 21 sierpnia 1670, zatwierdzonej przez Kle-
mensa X ?), (podanej w adnotacjach urzedowego wydania Kodeksu
do can. 1023 §2; Instrukcji Kongr. $w. Oficjum z 1879 r, 3); Instrukciji
tejze Kongregacji z 1868 r. (ad robandum obitum alicujus conjugis),
przypomnianej przy Dekrecie lrfongr. §w. Sakramentéw z d. 12 marca
1910 r. 9, (cytowanej w adnotacjach do can. 1069) i innych. Formalna
strona instrukcji stawia niemal identyczne wymagania, co Kodeks
Prawa Kan. w dziale o procesach, zwlaszcza, o badaniu $wiadkéw (can.
1754—1791).

1. Badanie stanu wolnego jest latwiejsze, niz dochodzenie §mierci
wspéImatzonka, to tez nalezy te dwie sprawy odrézniaé.

. Budanie stanu wolnego.

8.Zasadniczo stan wolny stwierdza sie przezzapowiedzie
(can. 1022— 1027). ,

9. Can. 1023 § 2 przepisuje: ,Jezeli strona przebywala na innem
miejscu przez szesé miesigcy po osiggnieciu dojrzalosci (post
adeptam pubertatem), proboszcz przedlozy rzecz Ordynarjuszowi,
ktory wedle swej roztropnosci albo zazada, teby tam dopelniono
zapowiedzi, albo nakaze zebra¢ inne dowody, czy przypusz-
czenia (probationes seu coniecturas) o wolno$ci stanu. § G
Jezeli jest jakie podejrzenie o zachodzgcej przeszkodzie, proboszcz
takze w razie krétszego pobytu ma si¢ zaradzi¢ Ordynarjusza,
ktéry na matlzeristwo nie ma pozwoli¢, zanim wpierw podejrzenie,
stosownie do przepisu § 2, nie zostanie usuniete®,

Wmysl n.5 proboszcz nie odnosi si¢ u nas do Ordynar-
jusze, lecz w wymienionym wypadku sam rozpoczyna badanie po-
dlug niniejszej instrukcji:

a) bada stan wolny osoby, jesli gdzieindziej bawila po osigg-
nigciu dojrzatosci czyli w mysl can. 88 § 2: mezczyzne po
14 roku skoiczonym; kobi t¢ — po 12 roku skonczonym; aczkolwiek
can. 1067 § 1 wymaga do waznosci matzeastwa 16 lat od mezczy-
zny, 14 od kobiet ; wystarcza zatem stwierdzenie stanu wolnego
mezczyzny od 16 lat sisonczonych; kobiety od 14 lat skon-
czonych;

b) badanie takie potrzebne, jesli g zieindziej strona przebywala
6 miesiecy, a w razie podejrzenia o zaciodzgcej przeszkodzie
nawet przez czas krétszy;

c) oczywista, ze osoby nieznane proboszczowi, muszg wy-
legitymowacé sie ze stanu wolnego — mezczyzna od 16 lat skoncz.;
niewiasta — od 14 lat skofcz.

10. Zwyklym dowod em stanu wolnego, w mysl n. 8, bedzie

') Por. Ojetti, cyt. wyzej, k. 3787.

*) Tekst po lac. caly podaje ks. J. Pelczar, Prawo mali., Krakéw, 1898, t. III,
str. XX — XXIV (dodatki); czgsciowo ks. J. Grabowski, Prawa Kan. wedlug Nowego
Kodeksu, Lwéw, 1921., str. 184186, dopiski.

') Tekst czgéciowo, ks. Qrabowski, dz. cyt., str. 186—187, dopiski.

‘) Ob. Acta Apostolicae Sedis, 1910, v. I, p. 199—203,
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§wiadectwo wygloszonych w miejscach pobytu strony zapowiedzi z
adnotacja, ze przeszkéd nie wykryto.

_ 11. W mysl n. 9, gdy to niemozliwe, proboszcz przeprowadzi
badanie stanu wolnego: a) przez zazadanie od stron dokumen-
té6w stanu wolnego; b) przez przesluchanie §wiadkéw; c) ewentualnie
przez przysiege strony (juramentum suppletorium), ze jest stanu wol-
nego.

12. Dokumenty stanu wolnego powinny byé koscielne, np.
testimonium liberi status (Ledigschein), wydane przez proboszcza tej
. miejscowodci, gdzie strona przebywala, o ile §wiadczy o calym cza-
sie pobytu danej osoby gdzieindziej; w takim razie proboszcz prze-
syla dokument przy raporcie do Kurji celem wydania odnosnego
Swiadectwa, jezeli za$ takie ,testimonium“ nie obejmuje calego czasuy,
proboszcz uzupelni badaniem podlug n. 11, b, c.

Uwaga. Can. 470 § 2, 1103 § 2 przepisuja, azeby w ksigzkach
ochrzczonych byla uczyniona adnotacja o zawarciu zwigzkéw mal-
zenskich, lub przyjeciu subdiakonatu, albo zlozeniu profesji zakon-
nej; odnosnie do malzenstw nakazywal to czyni¢ dekret ,Ne temere*
z d. 2 sierpnia 1907 r. Rada Ministréw pafnstwa rosyjskiego pod d.
29 kwietnia 1909 r. nakazala fo czyni¢ w unikatach i duplikatach
ksiag urodzonych (st. cvw.), atoli nie weszlo to w powszechne uzycie;
a nawet siegaloby najdalej 1914 r. i stad metryka urodzenia w
pelnym wypisie nie moze byé, przynajmniej obecnie dowodem
stanu wolnego osoby.

13. Dokumenty cywilne nie stanowiag dowodu stanu
wolnego (Dekret §w. Oficjum z d. 2 kwietnia 1873 r.!). A zatem nie-
wystarczajag: a) paszporty z adnotacjg.stanu wolnego (kawa-
ler, panna), poniewaz méwilyby tylko o niezawarciu zwiazkéw mal-
zefiskich, lecz nie wspominalyby o nieistnieniu innych przeszkéd;
wprawdzie rosyjskie Ministerjum spraw wewnetrznych (Departa-
ment obc. wyznan) d. 21 maja 1907 r. N. 1752 polecilo urzednikorn
st. cyw. czyni¢ adnotacje o dokonanym S§lubie w paszportach obu
stron, to jednak bylyby to wskazéwki od r. 1907; okupanci niemieccy
(d. 7 lipca 1917 r.) zabronili czynié tego urzednikom st. cyw., za-
strzegajac takie adnotacje dla urzedéw paszportowych?), stad pozo-
stawili to dobrej woli oséb interesowanych;b)d okumenty sluzbowe
i t. p. rowniez wypisujg stan osoby na zasadzie jej oSwiadczenia;
c) dokumenty wojskowe nawet ,Tymczasowe przepisy o za-
wieraniu malzefistw przez osoby, nalezgce do wojska polskiego z d. 19
lutego 1919 r.“ (rozdz. I, art. 4) nakazujg uwazaé za proste pozwole-
nie ze strony wladz wojskowych, zastrzegajac, ze takie zezwolenie
ynie stanowi dla 0séh interesowanych dowodu posiadania przez nich
prawa cywilnego do zawarcia malzenistwa“. %)

ymienione wyzej dokumenty, aczkolwiek nie posiadajag same
przez si¢ znaczenia dowodu, powinny byé jednak przejrzane
przez proboszcza i dolaczone, a przynajmniej opisane w pro-
tokéle badania, wspomnianym w n. 11, b, c.

14, Jezeli strona lub strony stan swéj wolny pragna ustali¢ przez
S§wiadk 6w, proboszcz powinien najprzé6d wykwalifik owa é swiad-

") Por. Ojetti, dz. cyt., k. 3787.
*) Ob. Wiad. Archid. War., 1917, str. 330.
) Ob. Wiad. Diec. Podl., 1920, str. 32.
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kéw, o ile to mozliwe przed formalnym protokélem, a takze pamietaé
o kwalifikacjach swiadkéw przy ich badaniu.

Wspomniane w n. 6 instrukcje pouczaja, ze

A) swiadkami moga by é: a) te same osoby dla obu stron; b)
krewni, a nawet rodzice, owszem sa oni pozadani, jako lepiej poinfor-
mowani; ¢) moga byé kobiety, d) nawet osoby niepelnoletnie, byleby
byly dojrzale (puberes); d) akatolicy, zwlaszcza w braku Swiadkéw
katolikéw, o ile da sie ustali¢, iz sa wiarogodni (Kongr. $w. Oficjum
z d. 2 kwietnia 1873 ., %

.B) éwiadkowie powinni: a) sklada¢ zeznania pod przysiega,
nalezy ich jednak przestuchaé, chociazby odméwili zlozenia przysiegi
(o czem czyni sie wzmianke w protokéle badania); b) byé znani
proboszczowi; odnosnie do nieznanych nalezy stwierdzié ich imie
i nazwisko, jako tez zdolnogé éwiadczenia (idoneitas ad testimonium
ferendum); w tym celu nalezy przed rozpoczeciem badania zazadaé
wskazania jednej osoby, ktéra bedac znana proboszczowi, poreczy
wiarogodnoéé swiadka (inaczej zbadaé Swiadka, lecz w protokéle
zaznaczyC te okoliczno§é, oraz daé swojq opinje¢ o $wiadku w dola-
czoncg do protokétu opinji proboszcza).

) $wiadkami nie mo ga byc: a) osoby zainteresowane, a zatem
o stanie wolnym jedne;j strony nie moze $wiadczyé druga strona
(t. zn. narzeczony o narzeczonej, lub viceversa); b) osoby ztych
obyczajéw, oczywiscie niewiarogodne, natomiast osoby podejrzane
0 niewiarogodno$é (testes suspecti) proboszcz zbada formalnie, lecz
okolicznosci te zaznaczy w dolgczonej do protokélu opinji o swiadku,

D) swiadkami podejrzanymi (suspecti) bedq ci, ktérzyby
w czasie badania: a) oswiadczyli, ze stawili sie¢ sami, nieproszeni,
b) przyznali, iz za Swiadczenie otrzymali lub majq przyrzeczone wyna-
grodzenie (zwrot kosztow przyjazdu nie uwaza sie za tego rodzaju
wynagrodzenie); c) oswiadczyli, ze strony nie znajy, lub nie mogli
wykazaé, skad znajg strone 1 jej stan wolny. Proboszcz okolicznosci
te zaznaczy w protokéle badania | w swojej opinji o Swiadkach.

E) Nalezy rozrézniag, skad swiadek zna strong i jej stan wolny
(causa scientiae), czy: a) jest to Swiadek naoczny (de visu), np.
poniewaz razem ze strong odbyl droge, lub przebywal w innem miejscu,
albo czesto korespondowal ze strong, chociaz razem nie byli, a zatem
moze wyrazi¢ mniemanie, ze strona Jjest stanu wolnego; czy tez b)
jest to swiadek ze slyszenia (de auditu), zeznajgcy to, co slyszal
od innych, od kogo i w jakich okolicznosciach i t. p.

15. W samem badaniu sprawy nalezy rozréznié nastepujgce
wypadki: A) albo 2 swiadkowie dajg dostateczne dowody stanu
wolnego stron; B) albo sq to dowody niedostateczne, lub staje 1 tylko
$wiadek; albo C) strona nie moze postawi¢ zadnego $wiadka.

16. W wypadku piewszym (15 A.) proboszcz bada strone
bez przysiegi, a swiadkéw pod przysiega.

17. O ile mozliwe dobierze sobie innego kaplana, jako notar-
jusza, ktéry razem z proboszczem podpisze protokély; w braku
notarjusza—kaplana sam proboszcz badajacy bedzie pisal proto-

.18. Rozpocznie protokél:
» Dzialo sie w N. N. (np. w kancelarji proboszcza N.) dnia....

1) Por. Ojetti, dz. cyt., k. 3790—3793.



N 1. WIADOMOSCI DIECEZJALNE PODLASKIE 7

mEea il b . roku...... , proboszcz parafji N. (ewentualnie przy wspéi-
udziale ks. N. N., jako notarjusza) przystapil do zbadania stanu
wolnego N. N. z parafji N. (vel tutejszej), pragnacego (ej) zawrzeé
zwigzek malzefiski z N. N. z parafji N. (vel tutejszej)“.

Uwaga. Jezeli ma ustalié¢ stan wolny obu stron, dodaje po slo-
wach ,do zbadania stanu wolnego“—,N. N. z parafji N. (vel tutejszej)
oraz N. N. z parafji N. (vel tutejszej), pragnacych zawrzeé ze soba
zwiazek malzenski®.

19. Poczem proboszcz przystepuje do badania strony (bez
przysiegi i na osobnoéci).

Uwaga. Jezeli ma badaé obie strony, wzywa jednq ze stron
najpierw; potem osobno druga.

W protokéle pisze:

» N. N. (tu wymieni cale imie i nazwisko strony badanej) wezwany
(a), oswiadczy! co nastepuje:

20. Poczem proboszcz zapyta sfrone o generalia: Jak sig
nazywa (imie i nazwisko); ile ma lat skoficzonych; jakiego wyznania;
gdzie i odkad mieszka; czy speinia obowiazki religijne?

Odpowiedzi na te pytania zapisze w pierwszej osobie:

»,Nazywam si¢ N. N; mam lat 16; i t. d.“

Uwaga. W protokéle pisze sie odrazu odpowiedzi na pytania;
pytan sie nie zapisuje. Uwaga ta dotyczy calego protokéiu
wiec i badania §wiadkéw.

21. Proboszcz w dalszym ciggu pyta o specialia:

,Qdzie strona przebywala od 18 r. skorczonego (niewiasta od
16 r.; ewentualnie od 16 r. mezczyzna; niewiasta od 14); przez jaki
czas w kazdej miejscowosdci; czy nie zawarla tam zwigzkéw malzen-
skich (ewentualnie czy nie czynila profesji zakonnej i t. p,; czy nie
posiada stamtad $wiadectwa wolnego stanu, jakie mianowicie?“

dpowiedzi te zapisze, jak ma uwaga do n. 20.
,0d r. 18 (lub 16 czy 14) przehywalem (fam) w N... “it. d.

Uwaga. 1-0 Jezeli strona posiada dokument dostateczny
ko§cielny, wspomniany w n. 12, proboszcz zakoiczy badanie, w pro-
tokéle zapisze fakt zlozenia, zamknie protokél, podiug n. |24—25.

2-0 Jezeli dokument koscielny bedzie niedostateczny,
lub strona sklada dokumenty cywilne, wspomniane w n. 13, pro-
boszcz, o ile mozliwe, wspomniawszy fakt w protokéle, dolaczy te
dokumenty lub je opisze, zaznaczajac np.

yPosiadam $wiadectwo, wydane przez urzad N, pod d.........
;| TO—— A — MNe........... ktére skladam (lub dodaje: ,w ktérem
zaznaczono...“)

22. W wypadku wspomnianym w n. 21 (Uwaga 2), proboszcz
dalej prowadzi badanie strony przez pytania: Czy moze wska-
zaédwéch swiadk 6w, ktérzyby zeznali, iz w czasie pobytu w innem
miejscu nie zawarla zwiazkéw malzenskich; jakie ich imi¢ i nazwisko?

W protokéle pisze w dalszym ciggu: ,Na dowdd, tego, Ze nie
zawartem (lam) zwiazkéw malzenskich, powoluje sie¢ na swiadectwo
N.N.zN.i NNN. z N«

23. Jezeli swiadkowie sa nieznani proboszczowi, wéwczas pxta
strone: kto moze poreczyé tozsam>§é i wiarogodno$é $wiadka
(w my$l n. 14. B. b), imie i nazwisko tej osoby?

Odpowiedzi proboszcz zapisuje w dalszym ciggu protokélu.
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24. Potem proboszcz pyta strone, czy niema nic wiecej do
nadmienienia, przeczyta jej zeznanie glo$no, zazgda podpisu, lub znaku.

W protokéle pisze:

»Nie mam wiecej nic do nadmienienia, powyzsze zeznanie, glosno
mi odczytane, uznaje za swoje i podpisuje (lub znakiem cechuje)”

Uwaga. Wtedy strona podpisze zeznanie lub polozy znak, jesli
jest niepismienna. Proboszcz (ewentualnie notarjusz) przy znaku
napisze: ,W ten sposéb podpisal (a) sie N. N. nie?iSmienny (a;,. wiadcze
N. N. (tu podpisze imie i nazwisko proboszcz lub notarjusz).

25. Badanie koficzy sie stowami: :

»Na tem badanie strony N. N. zakofczono®.

Pc)>czem proboszcz (ewentualnie i notarjusz podpiszg to zakoin-
czenie.

Uwaga.W podpisach stron, $wiadk6éw, badajacego (ewentualnie)
notarjusza zawsze nalety klasé cale imie i nazwisko pod-
pisujacego.

26. Jezeli proboszcz ustala wolny stan obu stron moze zaraz
wezwac osobno do badania druga strong, zwtaszcza jezeli ci sami
$wiadkowie majg wykazaé woelny stan obu stron.

W protokéle pisze:

nPoczem wezwany (a) N.N. do badania o$wiadczyl (a) co naste-
puje:

W dalszym ciggu proboszcz bada strong podtug n. 20--25.

21. Jeteli strona, lub strony obiecuja przyprowadzi¢ nieobe c-
nych $§wiadko6w, proboszcz naznaczy im termin badania, o czem
moze uczyni¢ osobna wzmianke pod protokélem i wzmianke te pod-
pisze (ewentualnie wraz z notarjuszem).

W terminie oznaczonym proboszcz rozpoczyna badanie swiadk6w
nowym protokélem. (Protoké! taki mozna prowadzié na tymze arku-
szu, co i badanie stron). .

Rozpoczyna, jak ma n. 18, tylko po stowach ,przystapil do
zbadania“ dodaje sie: ,$wiadkéw, wskazanych przez N. N. (lub i N. N).,
w powyzszym protokéle (lub w protokéle badania z d... m... r.“ (tutaj
wsEaie daty poprzednich protokéléw) i prowadzi dalej podlug n. 29
1 nast.

28. Jezeli Swiadkowie sa obecn i, proboszcz po zamknieciu
protokétu (n. 25 lub 26) pisze:

»Poczem przystapiono do badania wyzej wymienionych swiadkow®,

29. Proboszcz wezwie swiadkéw do przysiegi. Strona (lub
strony) moga byé obecne.

Przedewszystkiem przedstawi §wiadkom wazno$¢ przysiegi, a zara-
zem upomni, by w zeznaniach nie powodowali si¢ wzgledami, lecz
méwili szczera prawde, a nastepnie odbierze od $wiadkéw (razem
wszystkich) przysiege (de veritate dicenda).

Formularz przysiegi, na osobnym arkuszu przepisanej, brzmi:

»W imie Tréjcy Przenaj$wietszej. Amen. Ja N. N. przyrzekam i
przysiggam P. Bogu Wszechmogacemu, w Tréjcy $w. Jedynemu, ze
ne wszystkie pytania, zadane mi w sprawie wolnego stanu N. N.
odpowiem szczerze i prawdziwie, nic nie tajac z tego, co wiem, a
co do wyswietlenia sprawy posluzyé moze. ‘l!ak mi dopoméz Panie
Boze Wszechmogacy i niewinna Mg¢ko Zbawiciela Mojeio. Amen“.

Uwaga. 1-0 Przysiqga mozie byé odebrana w sali badania (bez
ubioru liturgicznego), jednoczesnie od wszystkich $wiadkéw, ktérzy
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przy tym akcie klgcza, polozywszy (o ile to mozliwe) palce prawej
reki na krucyfiksie; inaczej podnosza 2 palce w gére. %rotestanci i
schizmat'gcy przysiggaja stojac, podniéslszy dwa palce w gére.

2-0 Formularz przysiegi podpisuja §wiadkowie, proboszcz (a ewen-
tualnie i notarjusz); niepimienni czynia znaki krzyza, przytem robi sie
adnotacje, kto te znaki polozyl, jako niepismienny (ob. Uwaga do n. 24).

3-o Formularz podpisany dolgcza sig, jako niezbedny anneks
do protokélu. W razie odmowy przysiegi ob. 14, B. a.

W protokéle zapisuje sie:

»Owiadkowie powyzsi, po upomnieniu przez proboszcza o waznosci
przysiegi, zlozyli jg i podpisali (lub nacechowali) wlasnorecznie, for-
mularz, przy niniejszem zalgczony.

30. Po przysiedze proboszcz zatrzymuje jednego swiadka, reszta
Swiadkéw i strona (lub strony) usuwajg sie do innej sali.

W protokéle pisze sie:

»Poczem osobno wezwany do badania $wiadek N. N. zeznal:

Uwaga: 1-0 w protokéle zeznai swiadkéw pisze sie, bez zapi-
sywania pytai, odpowiedZ na nizej umieszczone pytania, w pierw-
szej osobie ,Nazywam si¢ i t. d.“, trzymajac sie, o ile mozna, wy-
razen Swiadkéw, 2-o jezeli w protokéle co§ poprawiono lub dopisano,
nalezy o tem uczyni¢ wzmianke przed zamknieciem protokélu.

31. Umieszcza si¢ odpowiedZ na pytania:

I. Generalia: A) Jak si¢ §wiadek nazywa (imie i nazwisko); ile
ma lat skoficzonych; jakiego wyznania; gdzie mieszka (ewent. jak da-
wno), czem sie¢ zajmuje; czy nie byl sadownie karany, czy spelnia
obowiagzki religijne. ‘

B) Czy do $wiadczenia przystepuje proszony, czy dobrowolnie
(ewentualnie przez kogo, gdzie i kiedy byl proszony).

C) Czy za swiadczenie otrzymal wynagrodzenie, czy ma co obie-
canegc; od kogo i w czyjem imieniu (ob. n. 14. D. b.)

Uwaga. Kongr. sw. Oficjum d. 2 kwietnia 1873 r. wyjasnila, ie
pytanie to (C) naogél nie powinno byé pomijane; wyjatkowo, gdyby
swiadek byl wolny od podejrzenia tego rodzaju ze wzgledu na swéj
charakter np. kaplan, lub na wysoki urzad, a pytanie takie mogloby
go obrazié, mozna je pominaé.’)

32. Poczem proboszcz pyta swiadka o

II. Specialia. A) Czy swiadek zna N. N. (strong); od jakiego
czasu, skad ewent. w jakiem miejscu i w jakich okolicznosciach go
poznal; czy nie wie, ze N. N. zawarl zwigzki malzenskie (lub zlozyl
profesje zakonna i t. p.)

Czy $wiadek nie przypuszcza, ze N. N. méglby bez jego wie-
dzy zawrze¢ zwiazki malzeniskie; na czem to przypuszczanie opiera;
(ewent. czy korespondowal z N. N, co N. N. pisal i t. p.)

C) Czy ma co do powiedzenia wiecej, by wyjasnié sprawe.

Poczem proboszcz zakonczy badanie $wiadka podiug n. 24—25.

33. Nastepnie proboszcz wezwie na osobne badanie drugie-
go Swiadka ewent. innych tez i przeprowadzi je podlug n. 30—31.

34. Jezeli zachodzi potrzeba badania 0 s 6 b, poreczajacychosobe
iwiarogodnos§é §wiadka (w myél n. 14. B. b); osoby te, o
ile razem ze swiadkami nie skladaly przysiegi, uczynia to podlug n. 29.

1) Por. Ojetti, dz. cyt., kol. 3789,
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Uwaga. 1-0 W formularzu przysiegi (n.29) zamiast sléw ,w spra-
wie wolnego stanu N. N.“ umieszcza si¢ ,w sprawie tozsamosci i
wiarogodnosci N. N“ !

~ %-0 do protokétu proboszcz zapisze:

nNastepnie przystapiono do badania N. N., poreczajgcego toz-
samos$¢ i wiarogodnosé N. N. swiadka (lub N. N. i N. N. Swiadkéw)
w sprawie wolnego stanu N. N. (strony):

dalszym ciagu w protokéle zapisze o przysiedze, jak ma n. 29.

35. Potem pyta owq osobe o I. Generalia, jak ma n. 30—31, za-
pisujgc odpowiedzi do protokélu.

36. Dalej pyta o II. Specialia: Czy zna N. N. (§wiadka lub swiad-
kéw badanych): jakie N. N. istotnie ma imig i nazwisko, gdzie mieszka,
czem sie zajmuje; skad go zna; Czy uwaza go za méwiacego szczerg
prawde: na czem to opiera i t. p. Potem badanie zakonczy jak ma
n. 24—25, '

Uwaga. W sposéb, wskazany w n. 33—35 proboszcz, o ile to
potrzebne, zbada protokélarnie inne osoby, ustalajgce tozsamosc i
wiarogodnosé innych swiadkéw.

37. Jezeli proboszcz ma zakoriczyé badanie calej sprawy,
wowczas w dalszym ciagu pisze swojg opinje o stronie (stronach), o
wszystkich swiadczacych i o calej sprawie, z kr6tkiem umotywo-
waniem.

»Nadto nadmieniam, ze . . . . i zakonczy:

»Na tem badanie stanu wolnego N. N. (lub i N, N.) ukorczono
i podpisano*.

Podpisze proboszcz (ewentualnie i notarjusz).

Wreszcie protokély z anneksami przy osobnym raporcie proboszcz
przesyla do Kurji, celem ewentualnego otrzymania s$wiadectwa
wolnego stanu.

38. Jezeli zachodzi wypadek wymieniony w n. 15. B, t. j. zezna-
nia swiadkéw nie daja dostatecznych dowodsw wolnego
stanu oséb, wéwczas proboszcz wezwie d oprzysiegiuzupetlnia-
jacej strone i osobno rozpocznie dalsze dochodzenie,

W protokéle pisze:

«Poniewaz wyzej zaznaczone zeznenia $wiadkéw nie ustalajg
stanu wolnego N. N., tenze (taz) zostal (a) wezwany (a) do zlozenia
przysiegi uzupelniajacej“.

39. Przedewszystkiem proboszcz przedstawi wazno$é przysiegi,
poczem w dalszym ciggu (nie za§ na osobnym arkuszu) napisze
nastepujacy formularz: ’

«W imie Tréjcy Przenaj$wietszej. Amen.

Ja N. N. przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu, w Tréjcy éw. Je-
dynemu, ze zadnych zwigzkéw malzedskich w zyciu swojem nie za-
wieralem (am) i o ile wiem, nie jestem zwiazany (a) zadna prze-
szkoda uniewazniajgca zamierzone przemnie malzefistwo z N. N. (tu
wymieni¢ imie i nazwisko drugiej strony).

Tak mi dopoméz Panie Boze Wszechmogacy i niewinna Meko
Zbawiciela Mojego. Amen*.

Ob. Uwagi 1, 2 do n. 29.

Poczem proboszcz zakoriczy badanie podiug n. 37.

40. Jezeli strona przedstawia jednego tylko §wiadka,
(n. 15 B.) proboszcz rozpoczyna i prowadzi badanie strony podlug n. 17

»

—23, poczem pyta strone, czy gotowa wlasng przysiega stwierdzi¢ stan
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wolny? Odpowiedzi zapisuje do protokély i prowadzi dalej badanie
podlug n. 24—36.

41. Poczem proboszcz pisze w protokéle:

»Wobec zeznah jednego §wiadka, N. N. (strona) zostal (a) wez-
wany (a) do zlozenia przysiegi uzupelniajacej*

Nastepnie proboszcz postapi podiug n. 39. To samo uczyni,
jesli potrzeba, odnosnie do drugiej strony.

43. Jezeli strona nie ma §wiadka stanu swojego wolnego
(n. 15. C), proboszcz rozréini dwa wypadki, albo (A) zna strone i
moze sam $wiadczy¢ o jej wiarogodnosci, albo (B), jestto osoba mu
nieznana.

44. W wypadku pierwszym (n. 43. A) proboszcz prowadzi
badanie strony podlug n. 17--21.

Poczem pyta, czy strona moze przedstawié¢ swiadkow? czy go-
towa przysiega stwierdzié swéj stan wolny?

W protokéle pisze:

» Swiadkéw mojego stanu wolnego nie moge przedstawié it. d.“

45. Poczem proboszcz pisze w protokdle:

wWobec powyzszego N. N. (strona) zostal a) wezwany (a) do
zlozenia przysiegi ustalajacej jego (jej) stan wolny“,

i nastepnie prowadzi badanie podiug n. 39.

46. W wypadku drugim (n. 43. B) proboszcz prowadzi bad a-
nie strony podlug n. 17—21.

Poczem pyta, czy strona moze przedstawic 2 swiadkéw, znanych
proboszczowi, ktérzyby poswiadczyli jej wiarogodno$§é? jakie ich
imie¢ i nazwisko? czy strona gotowa przysiega stwierdzié swoéj stan
wolny. Odpowiedzi zapisze do protokéhy i zakoriczy badanie stony
podlug n. 24—25.

47. Nastepnie proboszcz przystapi do protokélarnego badania
Swiadkow o wiarogodno$ci strony poditug n. 27 lub 28, 29,
30, 34—36, 45.

Ewentualnie n. 46—47 stosuje do drugiej strony.

48. Wyjatkowy wypadek przewiduje can. 1019, § 2: ,W niebez-
pieczenistwie Zycia (in periculo mortis), je$li nie mozna mie &
innych dowodéw i jezeli niema przytem oznak przeciwnych,
wystarcza zaprzysigzone twierdzenie pobierajgcych (contrahentium),
ze zostali ochrzceni i zadna nie sa zwiazani przeszkoda“.

Kaplan wtedy spisze krétki protokost?), a jesli jest articulus mor-
tis przyjmie przysiege i potem sporzadzi protokét, ktéry wraz z ra-
portem odesle do Kurji.

Jezeli mozliwe, strone zbada normalnie?), podltug wyZej wymie-

" nionych przepiséw.

il. Dochodzenie Smierci jedmego z mutionkow.

49. Podlug brzmienia can. 1069 §2: ,Jakkolwiek uprzednie mal-
zenstwo jest niewazne, lub rozwiazane z jakiejbadz przyczyny, nie
wolno przeciez zawieraé innego, zanim bedzie wiadomo prawnie

') Por. ks. Gromnicki, dz. cyt., str. 3.
*) Por. Leitner, Handbuch des kath. Kirchenrecbts auf Grund des naeuen Kodcx..
Regensburg, 1921, 4 Lief., str. 255——256.
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legitime) i na pewno (certo) o niewaznosci lub rozwigzaniu uprze-
niego” (ob. tez can. 1142); can. 1118 »Malzefnstwo wazne prawnie i
spelnione nie moze by¢ rozwigzane wladza ludzkq i z zadnej przy-
czyny, jak tylko przez $mierc“.
zatem fakt §mierci wspéimalzonka powinien by¢ ustalony
prawnie i napewno, o ile strona powoluje sie¢ na swoje wdo-
wieristwo.

50. Ustalenie faktu $mierci powinno byé dokonane:
a) przed gloszeniem zapowiedzi (ob n, 4);b) przeprowadza
odnoéne badania s am proboszcz bez uprzedniego zwracania sie
do Kurji (ob. n. 5); ¢) badanie to przeprowadza formalnie
zgodnie z instrukcjami wyliczonymi w n. 6., podlug nizej podanych
wskazéwek, n. 62—84; !

31. Fakt émierci ustalié nalezy (legitime et certo) przez odpo-
wiednie dowo dy: A) dokumenty zgonu; B) o ile sq one niedosta-
teczne, uzupehi¢ je dochodzeniem, podtug nizej podanych wzkazé-
wek; C) o ile brak dokumentéw, nalezy fakt ustalic przez zeznanie
swiadkéw,

32. Dokumentem wystarczajacym jest metryka kos-
cielnaz g onu wspéimatzonka (Instr. sw. Oficjum z 1868 r. p. 2, Prawo
o malz. z r, 1836, art. 53).

A) Jezeli taks metryke proboszcz posiada w swoich ak-
tach zgony, opierajac sie na tem, bez odnoszenia do Kuriji,
daje $lub stronie wdowiej; B) jezeli metryki zgonu w danej parafji
niema, proboszcz zazgda jej zlozenia (w petnym wypisie), o ile tam
znajdzie wzmianke, ze umarly (a) pozostawil po sobie wspétmalzon-
ka (osobg zainteresowang), postapi jak w poprzednim punkcie (A); C)
jezeli metryka koscielna jest niezupelna, oile proboszcz ma watpli-
wosci, uzupelni dokument podlug nizej podanejinstrukcji n. 64—173).

. Oprécz metryki koscielnej, dokumentem wystarcz ajacym
zgonu moze byé Swiadectwo formalne 0 Smierci, wydane
ze szpitala, z wojska prze~ urzad duchowny lub cywilny tego miejsca,
w ktérem osoba zmarta (Instr. $w. Oficjum z 1868 r. p. 2). Musi to
by¢ dokument formalny zgonu, a zatem a) wydanyz ozna-
Czeniem urzedu, ktéry wydaje, miejsca i daty wydania, opatrzony
urzedowsg pieczecig; b) musi $wiadczyé o dacie i fakcie $mierci, nie
288 o przypuszczeniach; c) posiadaé wzmianke, ze zmarly pozostawil
po sobie wspéimalzonka (osobe interesowana).

Jezeli A) dokument taki posiada wszystkie te cechy i nie b u-
dzi watpliwosc I, proboszcz postapi jak ma n. 52. B.

Jezeli B) dokument budzi w atpliwosci: a) codoformy, lub
b) co do tego, czy odnosi sie do oschy interesowanej, proboszcz
uzupetni watpliwosé dokumentu dochodzeniem podlug nizej podanej
instrukcji: w pierwszym wypadku a) podlug n. 74—80, w drugim podlug
n. 64—173,

34.O0rzeczenia s adowe o $§mierci osoby, albo: A) opieraja
si¢nadokumencie urz ¢dowym zgonu, a wéwczas proboszcz
zwrdci si¢ urzedowo o odpis dokumentu i oceni go podlug n. 52—53;
B) albo opieraja signazeznaniuswiadkow, a wtedy proboszcz
zatroszczy si¢ o odpisy zeznan i oceni je podlug nizej podanej instruk-
cjii n. 77; C) albo dotyczq t. zw. uznania zaginionych za
nieobecnych podlug -art. 39—45 Kodeksu Cywiln. Krél. Polsk.
W tym ostatnim wypadku proboszcz zwréci sie urzedowo o odpis
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aktéw i rozpozna, na czem sie opiera powyiszy wyrok. Wiec albo
to bedqa wypadki wymienione wyzej (A. B.), albo tez bedzie to pra-
wne orzeczenie znikniecia, bez wzmianki faktu §mierci, wéw-
czas orzeczenie takie nie jest dowodem s$mierci !), jak i fakt nie-
obecnosci, chotby dlugotwalej nie jest sam przez sie ,prae-
sumptio mortis“ (Pius VI ad arch. Prag, 11 lipca 1789; Instr. z 1868
r. p. 1), chyba, ze bedzie poparty innemi przypuszczeniami (Dekret
Kongr. §w. Sakram. 29 kwietnia 1915 r. %)

55. Prawo o malzenstwie z 1836 r., art. 54 stanowi: wJezeliby
zachodzila trudno$é w otrzymaniu aktéw . . . zejécia, duchowny do-
pelniajgcy obrzedu $lubnego, moze poprzestaé na §wiadectwie
dwécix 0séb, dobrze mu znanych. Zeznanie ich, przyjete do
protokdélu przez proboszcza, sad pokoju, burmistrza lub wéijta,
dolaczone byé winny do ksiegi stanu cywilnego“. Artyku! ten przy-
puszcza, ze protoko6! taki wystarcza za testimonium de obitu. Atoli
a) prawo kanoniczne wymaga, azeby na zasadzie zeznania §wiadkow
Kurja diecezjalna nie za$§ proboszcz wydawal §wiadectwa ,de
obitu. (Dekret sw. Oficjum z. d. 25 lutego 1847. ob. wyzej n. 5); b)
urzedy Swieckie badaja zazwyczaj swiadkéwogélnie i przytem
razem; to tez protokély takie nalezy ocenié podlug nizej podanej
instrukcji (n. 77); o ile badanie $wiadkéw odpowiada tym wymaga-
niom, proboszcz przesle przy raporcie protokél do Kurji celem
otrzymania odnos$nego dokumuentu; o ile za§ beda to badania
nieformalne, nalezy je zuzyé, jako pomoc, do przeprowadzenia kano-
nicznego dochodzenia $mierci (n. 74—84).

56. Dokumenty p6lurzedowe, np. kartki polowe z do-
niesieniem o $mierci, przekaz na pozostale po zmarlym ruchomosci,
asygnaty komisyj zasitkowych, albo funduszu wdéw i t. p.; jakotez
dokumenty prywatne, jak listy z wiadomoécig o §mierci i t.p.
same przez sie¢ nie stanowig dostatecznych dowodéw zgonu;
natomiast posiadaja znaczenie pomocnicze przy przepro-
wadzeniu dochodzenia $mierci (n. 74—84). (Dekrety Kongr. sw. Sakr.
z d. 22 stycznia 1909 r.; 26 marca 1909 r. i in. ?).

57. Jezeli osoba zainteresowana powoluje sie na fakt dlugo-
trwatej nieobecno$ci wspéimalzonka, a zadnych dowodéw
$mierci nie posiada, ani wiadomosci nie posiada, proboszcz poleci jej
by czynila poszukiwania:

A) Jezeli chodzi o osoby, przypuszczalnie zmarle w Polsce,
osoba interesowana, o ile domysla sie prawdopodobnego miejsca
zgony, powinna sig¢ zwréci¢ do proboszcza tej miejscowosci w spra-
wie aktu zejscia; lub robi¢ poszukiwania przez urzedy policyjne, przez
ogloszenie w gazetach i t. p.

B) Jezeli chodzi o poszukiwanie osoby poza granicami
Polski, nalezy zwréci¢ si¢ do Ministerstwa Spraw Zagranicznych
podlug instrukcji, podanej w ,Wiadomosciach Diecez. Podlaskich*);
ewentualnie, do Komisji reemigracyjnej o0séb z Rosji powracajacych
(dopéki ta Komisja dziala) fub t. p.

') Przyznaja_to sami $wieccy prawnicy np. W. L. Janowski, Prawo cywilne na
ziemiach polskich T. I .Zrédla, Prawo malzeriskie, Warszawa 1919,

*) Acta Apost Sedis, 1915, v. VI, p. 235—236.

?) Por. Nouvelle Revue Theolog., Paris-Tournai, 1909, t. 41, p. 73§—738.

) 1920 r., str, 32—33,
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C) Jezeli chodzi o osobe wojskowa, nalezaca do armji Ojczy-
stej, nalezj' zwréci¢ sie do Kurji Biskupa Wojsk Polskich w Warsza-
wie, lub do odnosnej Zwierzchnosci Wojskowej, albo do Minister-
stwa Spraw Wojskowych, o ile nie wiadomo blizej do jakich kadr
wojskowych nalezat poszukiwany.

Poszukiwania moga da¢ w rezultacie, albo:a) dokumen t, wspo-

mniany w n. 53, nalezy go ocenic, podtug tam podanych wskazéwek;
a[bo b) dowéd ze wzmianka 0 g61n g Przypuszczalnej §mier-

szukiwany zaginal bez §ladu, lecz byluczestnikiem bitwy,
wéwczas nalezy prowadzié dalsze dochodzenia n. 74—84 (Dekret
Kongr. $w. Sakram. z d. 12 marca 1910); albo d) odpowieds, ze po-
szukiwany zaging! i nic o nim nie wiadomo (bez wzmianki
0 uczestnictwie w bitwie), lub tez e) odpowiedz, ze jest nieznany, wtedy
nalezy czyni¢ dalsze poszukiwania, dopéki nie natrafi sie na $§lad
domniemanej $mierci (Sw. Kongr. de Propag. z 1792 r., 5,

38 Adnotacjaw paszporcie lub innnych dokumentach
osobistych ,wdowiec”, lub ywdowa“, nie jest sama przez sie do-
wodem $mierci wspéimalzonka (ob. wyzej n. 13). Osoba, posiadajaca
taki dokument, powinna innymi dowodami poprzeé fakt $mierci
wspélmalzonka n. 74—84. Wspomniany jednak dokument nalezy d o-
taczyé lub przynajmniej o pisa ¢ w protokéle dochodzenia $mierci.

99. W dochodzeniu émierci nie mo#n a jako dowéd podawad
Przysiggi uzupelniajgcej osoby interesowanej (Dekret $w. Ofi-
cjum. z d. 3 maja 1893 r. ), natomiast osoba taka moze byé dopu-
szczona, jako Swiadek, odnosnie do okolicznoscj, oswietlajacych
inne dowody.

60. Dowodami faktu émierci moga by¢ zeznania swiadkéw.

Proboszcz powinien wykwalifikowacé¢ swiadkdw podiug n. 14.

Uwaga. Odnosnie do n. 14. C a, od $wiadczenia usuwa sig
osoby zainteresowan e, wiec nie moze byé $wiadkiem osoba,
pragngca zawrzec¢ zwigzki malzenskie z osoba, ktéra dochodzi $mierci
wsp6imalzonka.

61. W samem badaniu $wiadkéw nalezy rozrézni¢ 3 wypadki: A)
albo interesowana osoba wskazuje 2-ch swiadké w,dostatecznie
ustalajacych fakt s$mierci, wéwczas proboszcz, po przeprowadzeniu
badania, zamknie je i wraz ze sweja opinja o $wiadkach, stronie
i fakcie s$mierci przegle protokély przy raporcie do Kurji; B)
albo tez zeznanie 2-ch swiadkéw niedostatecznie ustala
fakt $mierci, lub sklada zeznanie 13wiadek, wéwczas proboszcz bada
§wiadkéw innych znajacych strone, jej wsp6lmationka, ich po-
zycie i t. d., poczem nagromadziwszy przypuszczen, zakonczy, jak
ma wyzej punkt A; C) albo strona niema Swiadkéw faktu
$mierci, lecz powoluje sie na dokumenty niewystarczajace,
wéwczas proboszcz uzupelnia je przez badanie $wiadkéw, znajacych
stroneg, jak ma punkt B.

62. Przystepujac do ustalenia faktu $mierci, proboszcz najprzéd
przekona sig, czy osoba interesowana posiada dokument wystar-

') Acta Apost. Sedis, 1910, v. II, p. 196—199,
‘) Por. Ojetti, dz. cyt., kol 3794—3795,
*) Por. Ojettj, ds. cyt., k. 3798,
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czajacy (n. 52, A, B; 53. A), wéwczas proboszcz nie prowa-
dzgc protokéty, i nie odnoszac si¢ do Kurji, daje slub, a do-
kument wspomniany dolacza jako anneks do ksiegi aktéw st. cyw.

ezeli takim !kumentem sg zeznania swiadkdéw (n. 54.
B. 55. b), odpowiadajace instrukcji (n. 17y wéwczas proboszcz b e z
badaniaprotokélarnego, dokument ten przy raporcie i na-
l;reélﬁniu swojej opinji przesle do Kurji celem otrzymania testimonium

e obitu: !

63. Jezeli strona sklada metryke smierci niezupelnga
(n. 52, C) lub inny dokument formalny (n. 53, a. b) lecz bez wzmianki
o tem, ze zmarly pozostawil po sobie wspétmalzonka (osobe intere-
sowang), a proboszcz watpi o tem, czy odnosi si¢ do danej osoby,
wowczas proboszcz prowadzi uzupefniajace formalne do-
chodzenie, podiug n. 64—69.

64. Badanie rozpocznie podtug n. 17, 18. .

Uwaga. Przepisujac tresé n. 18, zamiast sléw »do zbadania stanu
wolnego i t. d.“, zaznaczy, do ustalenia faktu §mierci N, N., na proshe
N. N. (osoby interesowanej).

65. Dalej bada interesowanego protokélarnie (bez przysiegi) po-
dtug n. 19—20.

66. Przechodzi do specialia: Czy ma dow6d &mierci wsp6l-
malzonka? od kogo, kiedy i w jakich okolicznosciach ofrzymal (a)
dokument $mierci N. N.; czy to jest jej maz, (zona); kiedy i gdzie
zawarli zwigzek melzenski; czy posiada metryke $lubnag, lub czy mo-
ze ja dostarczyé?

dpowiedzi zapisze, jak zawsze, w plerwszej osobie do proto-
kélu (zaznaczajac fakt zlozenia dokumentu).

Uwaga. A). Jezeli badany (a) sklada metr yvke Slubna,
proboszcz zapisze to do protokolu oraz, o ile uwaza sprawe za wy-
swietlona, zakonczy badanie strony podhug n. 24—25, a protokél z
dowodami i metrykq $lubng, wraz z opinjg o sprawie prze$le przy
raporcie do Kurji.

B) Jezeli strona obiecuje potem dostarczyé metryke
$lubn g, proboszcz zapisze to do protokély, zakonczy badanie po-
diug n. 24—25; nastepnie otrzymawszy metryke slubna, o ile uwaza
sprawe za wyjasniong, postgpi jak ma punkt A.

C) Jezeli strona oswiadczy, ze matryki slubn ej zlozyé nie
mo e, proboszcz zapisze to do protokélu” wraz z dowodem niemo-
znosci ztozenia i dalej bada, jak ma n. 66.

66. Proboszcz pyta strone: kto moze poswiadczyd, ze umarly
byl istotnie wspdlmalzonkiem (imi¢ i nazwisko oraz miejsce zamie-
szkania dwéch swiadkow).

Jezeli $wiadkowie sg nieznani proboszczowi: kto moze poswiad-
czyC wiarogodnosé swiadka (imie i nazwisko osoby — po jednej dla
kazdego swiadka w mysl n. 14 B. b).

Poczem proboszcz zakoriczy badanie strony podlug n. 24—25.

67. Nastgpnie proboszcz przechodzidobadania Swiadké W,
zachowujac wskazéwke n. 27 lub 28.

Najprzéd wezwie $wiadkéw do przysi g gi podlug n. 29.

Uwaga. W formularzu przysiegi zmienia si¢ slowa ,w sprawie
wolnego stanu N. N.“ — na ,w sprawie osoby N. N. (interesowane;j).“

Po przysiedze proboszcz prowadzi badanie podiug n. 30—31; da-
lej pyta o specialia:
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Czy $wiadek zna N. N. (osobe interesowana), od jakiego czasu
(ewentualnie w jakiem miejscu i w jakich okolicznoéciach ja poznal);
czy wie o jej Slubie, z kim (imi¢ i nazwisko), kiedy i gdzie odbytym;
skad o tem wie, czy slyszal o $mierci wspétmalzonka, kiedy i od kogo?

Czy ma co wiecej do powiedzenia, by wyjasnié sprawe?

Badanie konczy sie podlug n. 24—25.

68. Nastepnie proboszcz wezwie o sobno do badania drugie-
g o Swiadka i przeprowadzi wszystko, jak ma n. 67, ‘

69. Jezeli zachodzi potrzeba badania oséb, poreczajgcych
osobegiwiarogodnos§é §wiadka, proboszcz postapi podiug
n, 34—36 i zakonczy podlug n. 37.

Uwaga. W protokéle zamiast sléw ,w sprawie wolnego stanu N.N.*
pisze sie ,w sprawie dochodzenia $mierci %l N.“

70. Jezeli interesowany nie moze przedstawi¢ metryki $lubnej,
ani tez wskazaé swiadkéw faktu §lubu, proboszcz moze ustalié
fakt za pomocq przysiegi osoby interesowanej (Dekret
Kongr. sw. Sakr. z d. 6 marca 1911 r.}),

W tym celu proboszcz, po przeprowadzeniu badania, jak ma
64—635, pyta strone: czy gotowa przysiega stwierdzié fakt $lubu z N.N.

71. Jeéli osoba interesowana: A) nie budzi w proboszczu watpli-
woéci co do swej wiarogodnosci, proboszcz wypelnia n. 72; B) ina-
czej pyta dalej, czy moze wskazaé 2 §wiadkéw znanych probosz-
czowi co do swej wiarogodnosci (badajgcy zapisze ich imiona i na-
zwiska oraz miejsce zamieszkania)

72. W wypadku pierwszym (71 A), proboszcz pisze w protokéle:

»Poczem N. N.,, wydajacy (a) mi si¢ wiarogodnym (&) zostal
upomniany o waznoéci przysiegi i zlozyl (a) nastepujace zaprzysie-
zZone zeznanie:

W imi¢ Tréjcy Przenajswietszej. Amen. Ja N. N. przysiegam Panu
Bogu Wszechmogacemu, w Tréjcy $w. Jedynemu, ze wr. 13 w parafji
N. N. zawarlem (am) zwigzek matzenski z N. N, ktéry w r. N. odje-
chal (opuscil mnie) a teraz skladam dowéd N. N. z tem przekona-
niem, ze zmarly (a) jest moim meZem (moja Zong). Tak mi dopoméz
Panie Boze Wszechmogacy i niewinna Meko Zbawiciela Mojego. Amen*“

Uwaga. 1-0 Ma tu zastosowanie uwaga 1 i 2 do n. 29.

2-0 Proboszcz zakoficzy badanie strony podlug n. 24—25 i cale
akta z anneksami oraz opinja o sprawie przesle przy raporcie do
Kurji celem otrzymania testimonium de obitu.

73. Jezeli zachodzi wypadek drugi (71 B), proboszcz najprzéd
zbada swiadkéw o wiarogodnosci strony podiug n. 34—36; poczem
strone podlug n. 72 i zakonczy jak ma uwaga 2 do n. 72.

74. Jezeli interesowany sklada albo nieformalne $wiadectwo
§mierci (n. 53. B. a), lub nieformalne zeznania §wiadkéw (n. 54, B,
35, b), lub tez dokumenty pélurzedowe, albo prywatne (56), czy tez
powoluje si¢ na adnotacje w paszporcie (58), wéwczas powinien
uzupelnic te dowody, albo: A) przez zeznania $wiadkéw o fakcie
$mierci; albo B) przez inne przypuszczenia.

75. W wypadku, wymienionym w n. 74, A, t. j. gdy interesowany
posiada dokumenty niewystarczajace, natomiast powoluje
si¢ na zeznania Swiadkéw zgonu lub tez nie posiadajqc

'} Por. Ojetti, dz. cyt., k. 3793—3794.
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dokumentéw wprost, powoluje sie na zeznania §wiadké w
zgonu, proboszcz rozpoczyna od badania stron y n. 17, 18 (ob.
uwaga do n: 64), 19—20.

76. Nastepnie przechodzi do pytan o s pecialia: a) Kiedy i
gdzie, z kim (imie i nazwisko) zawar! (a) Zwigzki malzenskie?

Uwaga. Jesli odpowiedz jest znana proboszczowi, moze to py-
tanie opuscidé.

Dalej pyta: b) kiedy wsp6tmalzonek opuscil interesowane o; dla
jakich powodéw; czy dawal znaki zycia, jak i kiedy; czy pisywal listy;
czy strona je posiada, ‘

c) kiedy, od kogo i w jakich okolicznosciach otrzymal doku-
ment (lub wiadomoé¢) o $mierci wsp6tmatzonka. (Imiona i nazwiska,
oraz miejsce zamieszkania §wiadkéw) .

Uwaga. 1-0 Jedli strona powoluje sie na dokumenty, wymienione
w n. 74, nalezy je dolaczy¢ do protokélu; o dolaczeniu uczynié wzmian-
ke (,ktéry przy niniejszem zeznaniu skladam*);

2-0 Jezeli strona powoluje sie na to, ze miala dokument, ale
ten zagingl, proboszcz pyta:

d) Kto ten dokument widzial, czytal i t. p. (imiona i nazwiska
Swiadkéw zapisze wraz z miejscem ich zamieszkania). Ewentualnie wy-
pelni n, 23.

Poczem proboszcz zakoriczy badanie strony podlug n. 24—25, a
w razie potrzeby zachowa n. 27.

71. Jezeli swiadkowie sa obecni proboszcz wypelni n. 29,

Uwaga. 1-0 W formularzu przysiegi zamiast sléw W sprawie
wolﬁego stanu N. N..“ kladzie si¢ ,w sprawie dochodzenia $mierci
N. N.“

Poczem proboszcz wypeni n. 30—31.

Nastepnie pyta o specialia:

a) Czy swiadek zna N. N. (domniemanego zmarlego), od jakiego
czasu (ewentualnie, w jakiem miejscu i w jakich okolicznosciach go
poznat);

b) Czy wie o $mierci N. N,, czy widzial, czy slyszal? Jezeli wi-
dzia! opowie fakt dokfadnie z okolicznofciami. Jezeli slyszatl
opowie, cd kogo, kiedy i w jakich okolicznosciach;

Uwaga. 2-0 Jezeli swiadek (ex audtu) powoluje sie na Swiadka,
(ex visu) proboszcz wypyta o imie i nazwisko tej osoby, czy zyje,
gdzie mieszka (miejscowosc i parafja) — i to zapisze do protokotu.

c) Jezeli proboszcz nie zna swiadka i watpi o jego prawdomoéw-
noéci, zapyta, kto mozie poreczyé jego wiarogodnosé, wskazaé imie
nazwisko i miejsce zamieszkania;

d) Czy ma wigcej co do powiedzenia i t. d. jak ma n. 24—25.

Poczem proboszcz prowadzi takiez badanie drugiego Swiadka, a

ewentualnie os6b, stwierdzajgcych wiarogodnosé swiadkéw podlug
n. 34—36.

78. Jezeli zaszed! wypadek, wymieniony w n, 77; (b. Uwaga.
2-0) proboszcz, o ile moze, sam zbada wskazanego swiadka, (ex visu)
podiug n. 77; jezeli $wiadek przebywa w innej parafji naszej diecezji,
przesle akta do proboszczaz prosba o zbadanie i zwrot aktéw wraz
z opinja o S$wiadkach; jezeli $wiadek taki przebywa poza diecezjg,
proboszcz przesle akta do Kurji tutejszej z prosba o wyjednanie
padania w innej diecezji.
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79. Jezeli zachodzi wypadek, wspomniany w n. 76, Uwaga 2-o,
proboszcz wybada §wiadkéw wskazanych, pod przysiega podlug n. 77,
czyli wypelni n. 29 (wraz z uwaga 1-0 do N. 76), n. 30—31, poczem
pyta o ?ecialia:

l:)d zy $§wiadek zna N. N. (strone interesowang); od jakiego cza-
su; skad;

b) Czy widzial dokument $mierci, w jakich okoliczno$ciach,
kiedy poznal ten dokument, co zawieral i t. p.—lub czy slyszal
od N. ﬁ (osoby interesowanej) o otrzymaniu wiadomosci o &mierci
jej wspéimalionka; co mianowicie; kto inny tez o tem slyszal i t. p.

c) ewentualnie zapyta proboszcz to, co ma n. 77, c.

Poczem proboszcz zakoficzy badanie podlug n. 24—25. Uwaga:
Nastepnie proboszcz prowadzi takiez badanie innych s$wiadkéw,
a ewentualnie 0s6b stwierdzajgcych wiarogodnosé swiadkéw podlug
n. 1
80. Jezeli proboszcz badanie uzna za dostatecznie wySwietla-
jace sprawe, zamyka protokét i akta wszystkie (z anneksami) wraz
ze swojq opinja o stronie, §wiadkach i calej sprawie przesyla przy
raporcie do Kurji celem ewent.. otrzymania testimonii de obitu,

81. Jezeli, po przeprowadzeniu badania podlug n. 75—77 (ewent.
i 78—179), swiadkowie niedostatecznie ustalaja fakt $mierci, proboszcz
wezwie strone i zazgda od niej wskazania dwéch $§wiadkéw, kté6-
rzyby pod przysiega zeznali, jakie bylo pozycie i polozenie materjalne
malzonkéw i t. p. okolicznosci.

W protokéle pisze:

»Wobec niedostatecznego wskazania faktu $mierci N. N. przez
wyzej przeprowadzone badanie, wezwany (a) N. N. (stona intereso-
wana) uzupelniajaco zezneala:

Swiadkami naszego pozycia s3a N. N.i N. N. i t. d.“

Proboszcz zakonczy badanie strony podlug n. 24—25, a w razie
potrzeby zachowa n. 27.

82. Odnoénie do badania §wiadkéw, wspomnianych w n. 81, pro-
boszcz zachowa n. 29 (wraz z uwaga 1-o do n. 77), poczem n. 30—31;
nast¢pnie pyta o specialia:

a) czy éwiadek zna N. N. (strone interesowanag) i jej wspéimal-
zonka skad; odkad i t. p. _

b) czy zna ich pozycie malzenskie; czy zyli zgodnie; jak N. N.
(nieobecny wspélmalzonek) odnosil sie do zony; (ewent. do dzieci),
czy si¢ o nie troszczyl; czy posiadal majatek (gospodarke); czy byt
przywigzany do gospodarki, do domu; czy byl pracowity, uczciwy i t. p.

c) czy $wicdek sadzi, ze N. N. (nieobecny) bylby powrécil, gdyby
zyt i t. p.

d) czy w parafji (we wsi i t. p.) niema mniemania (fama de morte),
ze N. N. umarl, na czem to sie opiera; kto o tem méwi i t. p.

Uwaga. Jezeli §wiadek jest nieznany proboszczowi, postawi mu
pytanie z n. 77. c. i zakonczy podiug n. 24—25,

Poczem takiez badanie prowadzi odnosnie do innych dwiadkéw,
a ewentualnie, prowadzi badanie oséb, stwierdzajacych wiarogodnos$é
$wiadkéw podiug n. 34—36.

83. Wreszcie wypelni n. 80.

84. Jezeli za:hogzi wypadek, wspomnlany w n. 74, a strona nie
moze wskazaé §wiadkoéw faktu §mierci (n. 74, b), proboszcz
prowadzi badanie strony podiug n. 17, 18 (ob. uwaga do n. 64),
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19—20; 76; poczem proboszcz pyta strong o §wiadkéw ich po-
zycia (n. 81) i zakoficzy badanie strony podlug 24—25 (ewent. 27).
Dalej proboszcz wypelnia n. 82 i zakoficzy podiug n. 80.
Uwaga. Jezeli strona powoluje sig, ze dokument zginal, pro-
boszcz przed zbadaniem $§wiadkéw pozycia, wypelni badanie $wiad-
kéw o dokumencie podlug n. 79.

Biskup Podlaski.

Do Wielebnego Duchowienstwa.

1-0 Komitet Pomocy Jeficom—zbiérka ofiar. Komitet
Pomocy Jeficom zwrécit si¢ do spoleczenstwa z nastepujacq odezwa:

RATUJCIE!

Nowe widmo stanelo przed oczyma od strony wschodnie;j!

Wielkie rzesze rodakéw naszych, pedzone meczarniami bez kof-
ca, ostatkiem sil wloka sie z Rosji i Ukrainy Sowieckich do Polski.

Na starych szlakach meczenstwa polskiego rosng ze zlowiesz-
czym pos$piechem mogily! . . .. ...

Ratujmy tych powracajacych. Nie dajmy, by wyrwawszy sig¢ ze
szpon6éw bolszewickich, gingli na ziemi ojczystej. Czyrimy wszystko,
by sztraszliwa niemoc nie uczynila z nich mimowolnego narzedzia
zarazy.

Komitet Pomocy Jeficom przy Sejmie i Polski Czerwony Krzyz,
stajgc do wspélnej walki z grozacem Polsce nowem nieszczesciem,
wzywaja Was, Rodacy, pomézicie w tej ciezkiej pracy.

Zbiorowa ofiarnoécia stworzcie nowy cud!

Podczas zbiérki urzadzonej na ziemiach calej Rzeczypospolitej
od dnia 29-go stycznia do 5-go lutego 1922 r. wiacznie, skladajcie
ofiary pieniezne, produkty zywnosciowe, odziez, bielizng, w najbliz-
szych na ten cel sformowanych komitetach miejscowych, lub tez wy-
sylajcie pieniadze do Warszawy, do Pocztowej Kasy Oszczednosci
na rachunek biezacy Marszalka Sejmu, W. Trampczynskiego. Nr. 3360,
a produkty, odziezi bielizne — do skladnicy Komitetu Pomocy Jeh-
com — Warszawa, Krakowskie Przedmies$cie 60.

Prezes Komitetu Pomocy Jeficom, Marszalek Sejmu (—) Trqmpczyiiski.
Prezes Komitetu Pol. T-wa Czerw. Krzyza (—) Jozef Haller.

Powyzszg odezwg X. X. Proboszczowie i Rektorzy kosciolow
odczytajgq d. 29 stycznia r. b. z ambony po kazaniu i goraco zacheca
wiernych do skladania ofiar, zbieranych przez specjaine Komitety.
Wzywamy Wielebne Duchowieristwo, w imi¢ milosci bliznego, do wzie-
cia nader czynnego udzialu w pracach Komitetéw, powolanych do
zbi6rki ofier.

9-0 Skarbonki Czerwonego Krzyza w koséciotach. Polsikie
Towarzystwo Czerwonego Krzyza (Zarzad Gléwny, Warszawa, ul.
Nowo-Senatorska 1) rozwija na szerokg skale akcj¢ niesienia pomocy
dla powracajacych z Rosji uchodZcéw, jeficéw i zakladnikéw; w réz-
nych miejscowosciach kraju powstaja stacje odzywcze, punkty opa-
trunkowe, herbaciarnie, rozdawnictwo bielizny, obuwia i odziezy. Fala
uchodZcza wzmaga sie z dniem kazdym i tysigce glodnych, przemar-
znietych, odartych wolajg o pomoc, a §rodki materjalne P. T. C. K.
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Sq na wyczerpaniu, zachecajac przeto Wielebne Duchowieristwo do
wspélpracy z P. T. C. K. jednoczesénie polecamy, aby we wszystkich
kosciolach umieszczono, po otrzymaniu od Gléwneuo Zarzadu P, T.
C. K., skarbonki Czerwonego Krzyza, a skfadane przez wiernych ofiary
co pewien czas X. X. Proposzczowie i Rektorzy koscioléw odsylaé
bedg wprost pod wyzej wskazany adres, zawiadamiajgc o tem Kurje.

rzed umieszczeniem skarbonek nalezy z ambony wyjasnié wiernym
zadania i cate P, T, C. Krzyza.

Siedlce, 14 stycznia 1922 r. "+ Henryk biskup.

Na pomoc rodakom-repatrjantom.
BISKUPI POLSCY

Duchowiefistwu i Wiernym pozdrowienie w Panu i Blogoslawierstwo.

Najmilsi! Dochodza nas straszliwe wieéci o losie tych, ktérzy po
cigzkich niewolach, po dlugiem nieraz bardzo dtugiem oddaleniu sie
od Ojczyzny, powracaja do niej. Sprawozdania z gazet o dzieciach
gingcych z zimna, opowiadania naocznych $wiadkéw, ostatnie rozpra-
wy w Sejmie, przedstawiaja zgodnie straszliwy obraz cierpienia i ne-
dzy, ktéra objela w swe okrutne ramiona setki i tysigce ludzi na pro-
gu samym powrotu ich do Ojczyzny.

Gl6d i zimno, brak obuwia, brak odziezy, choroby i zarazy, oto
jest krétkie ujecie tego pofozenia, w jakiem znajduja sie dzi§ nasi
reemigranci. Tylesmy sie juz w czasach ostatnich napatrzyli na prze-
mijajace sceny cierpienia i niedoli ludzkiej, tylesmy sie nasluchali i
placzéw i jekéw, ale rzadko kiedy czujemy sie tak wzruszeni i tak
wstrzg$nigci w naszych sercach, jak dzis kiedy myslimy o tej doli sy-
néw ojczyzny, powracajacych na jej lono. Bo jakiez to przeciwien-
stwo pomiedzy tesknotq dziecka narodu, ktére z uczuciem radogci
Spieszy ku swej Matce Ojczyznie, a tym ciosem nad wszelki wyraz
straszliwym, ktéry go wlaénie na ziemi ojczystej dosiega.

Samo juz uczucie ludzkosci, samo sumienie i serce chrzescijan-
skie, a nadto ta, tak wstrzgsajgca tragedja wyrywa nam okrzyk z du-
szy: Wspomézcie tych ni szcze$liwych i ratujcie ich! Wszystkie uczyn-
ki milosierdzia, jakie nakazvje Ewangielja $w., czekajg tu na was i
przyzywajq was, abyscie nagich przyodziali, glodnych karmili, prag-
nacych poili, t m co przytutku nie majg, dawali schronienie, cierpig-
cych pocieszali, a chorych leczyli. Nie mozecie zepewnie nieraz czy-
ni¢ to, co jednak zawsze mozecie, uczyncie. Dorzuécie grosz waszej
ofiary na ulzenie doli tych nieszczesliwych.

Nie pozalujcie datku wasze jo na otarcie lez niedoli, na ratu-
nek przed $miercia. | Bég i Ojczyzna i wasze wlasne serca wzywaja
was do spelnienia tej posiugi. My, biskupi polscy, uwazamy to za
obowiazek i powinnoié naszego poslannictwa, aby was do tego czy-
nu milosierdzia chrzescijanskiego gorgco wezwad i zarzgdzamy w
tym celu skladki w naszych kosciotach w najblizsza niedziele, Wie-
lebne duchowienstwo przeczyta ten list nasz z ambon, z jednego z
pism codziennych, w ktérem znajdzie wydrukowany. Zebrane ofiary,
przesle natychmiast do swej Kurji diecezjalne;j.

Dan w m. styczniu 1922 r.

t Edmund kardynal Dalbor, Prymas, arcybiskup gniefniefiski i
poznafiski. i Aleksander kardynal Kakowski, motropolita warszawski
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+ Jézef Bilczewski, mertopolita Iwowski, o. 1. + J6zef Teodorowicz
archiskup lwowski 0. 0. + Adam Stefan Sapieha, ksiaze biskup
krakowski. + J6zef Sebastjan Pelczar, biskup przemyski. + Leon Wa-
Yega, biskup tarnowski. 1 Stanistaw Kazimierz Zdzitowiecki, biskup
kujawsko-kaliski. + Antoni Juljan Nowowiejski, biskup plocki. + Mar-
jan Ryx, biskup sandomierski. + Augustyn Losifiski, biskup kielecki
+ Ignacy Dubowski, biskup tucko - zytomierski. 1 Augustyn Rosen-
treter, biskup chelminski. + Zygmunt kozinski, biskup mifiski. + Mar-
jan Fulman, biskup lubelski. + Henryk Przezdzlecki, biskup podlaski.
+ Jerzy Matulewicz, biskup wileriski. + Wincenty Tymieniecki, biskup
16dzki. + Stanistaw Gall, biskup polowy w. p. + Romuald Jatbrzykow-
ski, biskup sufragan sejneniski.

1 Rurjl Dizcezjulne].
{. Programma examinis ,ad beneficia carata” an. 1922 peragendi.

In vim decreti Excellentissimi Domini Ordinarii Loci de die
14 Novembris 1919 a. (N. 3595) in aedibus Curiae Dioecessanae Pod-
lachiensis in Siedlce die 31 Augusti 1922 a. peragetur examen juxta
programma jam stabilitum. (Ob. Wiadomosci Diec. Podlaskie, 1920,
str. 59—-62).

2. Programma examinis neopreshyteroram an. 1922 peragendi

In vim decreti Excellentissimi Domini Ordinarii Loci de die 14
novembris 1919 a. (N. 3595) in aedibus Curiae Dioecesanae Podla-
chiensis in Siedlce die 30 augusti 1922 a. peragetur examen, juxta
programma, quod sequitur:

E Scriptura Sacra.

1. Tekst pierwotny Starego Testamentu: teksty he-
brajskie, ich dzieje oraz historyczne i dogmatyczne znaczenie; pig-
cioksigg Mojzesza samarytanski.

2. Tekst pierwotny Nowego Testamentu: dzieje oraz
powaga tekstow Nowego Testamentu.

Odpowiedzi podlug dziet ks. A. Szlagowskiego. Wstep ogélny do
Pisma sw., Warszawa, 1907, t. I, str. 165—232 lub ks. J. Kruszynskiego,
Wstep ogéiny bist. kryt. do Pisma $w., Wloclawek, 1915, str. 188—230.

3. Palestynologja (Geografja Palestyny) i Starozytnosci
religijne Hebrajczykéw.

Odpowiedzi podtug dz. ks. A. Lipifiskiego, Archeologja Biblijna,
Warszawa, 1911, str. 13—114; 319—402. Do oczytania ks. W. Szcze-
paniski, Cztery Ewangelje, Krakéw 1916, cz. I, str. 1—71.

4. Ewangelja wedlug §w. Jana—kr6tki wstep, zagadnie-
nie Janowe.

Odpowiedzi podlug dz. ks. A. Szlagowskiego, Nowy Testament,
Warszawa, 1913, 2 wyd., str. 342—347; ks. W. Szczepanski, Cztery
Ewangelje, cz. I, Krakéw, 1916, str. 85—88. Do oczytania ks. J. Kru-
szyhski, Wstep szczegélowy do Ksigg $w. N. T., Wioclawek, 1916, str.
191—251; ks. J. Kaczmarczyk, Ewangelje, Krakéw, 1915, str. 256—301;
ks. C. Fouard, $w. Jan Ewangelista i koniec czaséw apostolskich, thum,
polskie, Warszawa, 1910, str. 187—262.
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5. Krétki komentarz na pierwsze dwanascie rozdzialéw
Ewangelji wedlug $w. Jana, podlug dz. ks. W. Szczeparniskiego, Nowy
Testament. I. Cztery Ewangelje, Krakéw, 1917, cz. II, str. 465—546.

E Theologin Dogmatica,

Tractatus de traditione. Traditionis definitio et species;
existentia; organa traditionis: magisterium solemne et ordinarium;
definitiones dogmaticae, symbola et professiones fidei; magisterium
ordinarium; a) praedicatio episcoporum; b) praxis Ecclesiae; c) con-
sensus S. S. Patrum; d) consénsus theologorum; e) communis fide-
lium sensus,

Tractatus de fide. Notio et divisio fidei. Fidei obiectum ma-
teriale et formale. Obiectum fidei divinae materiale: veritates forma-
liter et virtualiter revelatae; revelationes privatae. Obiectum mate-
riale fidei divino—catholicae. Censurae theologicas. Productio actus
fidei; ejusque proprietates et subiectum. Notio dogmatis; natura et
incrementum dogmatum.

Tractatus de Deo Uno. Dei existentia: a) possibilitas na-
turalis cognitionis; b) demonstratio existentiae. Essentia Dei. Attri-
buta Dei negativa et positiva. Operationes divinae. Scientia Dei. Vo-
luntas Dei. Providentia Dei. Praedestinatio et reprobatio.

Tractatus de SS. Trinitate. Definitio huius mysterii ejus-
gue explicatio. Mysterii huius in V. T. adumbratio, in N. T. revelatio.
De divinis processionibus. Circuminsessio. Operatio ad extra. De
divinis missionibus. De habitu huius mysterii ad rationem. Nomina
propria et appropriata personarum SS. Trinitatis.

esponsiones praeparandae juxta textum op. A. Tanquerey, Syno-
psis Theologiae Dogmaticae Fundamentalis, (tract. de traditione); Syno-
psis Thaeol. Dogm. Specialis, v. | (tract. de fide, de Deo Uno, de SS.
Trinitate), vel juxta opp. Hurter, Egger, Pesch aliorumque.

E Theologln Morali.

Virtus religionis. Notio. Actus principales; ado-
ratio; oratio (notio, necessitas. efficacia); devotio. Vitia religioni
opposita: idololatria; superstitio; blasphemia; tentatio Dei; sacrile-
gium; simonia (can. 727—730; 1441; 1465 § 2; 2371,2392). Actus se-
cundarii: Juramentum (can. 1316—1321), Adjuratio. Votum (can.
1307—1315). Actus socialis religionis: sanctificatio diei domini-
cae (praeceptum audiendi Sacrum (c. 1248—1249), abstinendi ab
operibus servilibus).

Virtutes morales (notio et divisio). Prudentia (notio exacta;
vitia opposita; praestantia). Fortitudo. (notio, gradus, virtutes
adnexae eisque opposita vitia). Temperantia (definitio, species,
virtutes adnexae: humilitas, mansuetudo, modestia).

Praecepta Dei. Decalogi ad virtutes relatio. Singulorum
decalogi praeceptorum pars affirmativa et negativa (summatim).

raecepta Ecclesiae (in universum). Jejunium et absti-
nentia (can. 1250—1264). Praeceptum sustentandi pastores.

De justitia et jure. Notio et species justitiae. Juris natura
et divisiones. Juris obiectum: bona corporis et animae, famae,
ingenii proprii foetus. Dominium in bona fortunae (socialismus, jus
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proprietatis). Bonorum fortunae genera. Dominium semiplenum (jus
disponendi, fruendi: ususfructus, usus et habitatio; jus excludendi).
Servitus. Juris subiectum: filiifamilias, uxores, clerici, societates;
dominium ecclesiarum (c. 1495—1498). Mo di acquirendi domi-
nium (occupatio, accessio, praescriptio) quoad bona Ecclesiae
(can. 1499—1517).

" De injuria—in genere. Principia generalia de injuria. Species
injuriae 1-0 circa bona corporalia (suicidium, homicidium, duellum,
bellum); 2-0 circa bona animi (judicium temerarium; detractio, con-
tumelia, falsum testimonium, mendacium, violatio secreti); 3-0 circa
bona fortunae (furtum).

De restitutione. Notio et obligatio. Radices restitutionis
(injusta damnificatio; injusta possessio rei alienae; cooperatio in dam-
num); Modus restituendi: circumstantiae restitutionis (cui, ubi,
guando, quomodo); restitutio quoad bona corporis, animi, ob impeditam
consecutionem alicuius boni, propter tributa defraudata. Causae
excusantes a restitutione (impotentia, damnum creditoris aut
alterius personae; condonatio, compensatio, donatio, sententia judi-
cis, compositio a S. Sede concessa).

De contractibus (conceptus generalis, obiectum, subiectum,
effectus contractuum). In specie 1-0 contractus gratuiti (promissio, do-
natio, testamentum, successiones); 2-o0 onerosi (emptio venditio, locatio
mutuum, assecuratio, ludus, speculationes Bursae); 3-o0 de locatione
operarum, seu de contractu laboris). Contractus quoad bona Ecclesiae
(can. 1520—1543).

De obligationibus mutuis a) parentum et filiorum; b)
dominorum et famulorum; c) superiorum et subditorum in genere et
in specie.

De officiis clericorum in genere (habitus et tonsura c.
124—136); negotia et artes vetitae (c. 137—142). Coelibatus eccle-
siasticorum (can. 132).

Recitatio divini officii (can. 132, 135, 1072, 2388 § 1). De officiis
parochorum (can. 451—470), vicariorum paroecialium (can. 471—4178),
beneficiariorum (c. 1472—1483).

Responsiones praeparandae juxta op. A. Tanquerey, Theologia
Moralis Fundamentalis, Romae, 1919, ed. V, p. 501—666; De virtute jus-
titae . . ., ibid. ed. V, p. 2—535, vel juxta Noldin, Aertnyss et alios,
dummodo omnia puncta programmatis rite praeparentur, citatorum-
que canonum Codicis Juris Can. exacta ratio redderetur.

E Theologin Pastorall.

Pasterz—szafarz Sakramentéw §wietych. Przygoto-
wanie i usposobienie szafarza Sakramentéw $w. (Can. 731 § 1; 733,
736). Szafowanie Sakramentéw $w. heretykom i schizmatykom (can.
734—135).

Chrzest §w. Szafarz. Prawa proboszcza (can. 738—743). Po-
uczanie wiernych o sposobie szafowanie Chrztu $w. (can, 743).
Chrzcielnica (can. 774). Woda do Chrzt't (can. 757); miejsce chrztu
(can. 773, 175). Chrzest w domu (Can. 776; Wiad. D. P.., 1921, str. 27)
Czas chrztu (can. 770—773). Przedmiot (can. 745); wypadki nadzwy-
czajne (can. 746—748, 754); podrzutki (can. 749); dzieci niewiernych,
akatolikéw (can. 750-751). Rodzice chrzestni (can. 762—769). Nada-
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nie imienia (can. 761). Chrzest dorostych (can."752); Zydéw. Bene-
dictio mulieris post partum. Akta st. cyw. o urodzeniach. Uprawnie-
nie dzieci naturalnych podlug prawa cywilnego.

Bierzmowanie (can. 780—800). Obowiazki proboszcza co do
przygotowania i pouczenia wiernych o Bierzmowaniu. Przepisy die-

cezjalne (Wiad. Diec. Podl, 1919 r., str. 135—137; 1920 r., str. 87—90;
1921, str. 20—21).

Najsw. Sakrament. Przechowywanie (Tabernaculum; klu-
czyk; puszka. Can. 1265—1271). Odnawianie $w. ostaci (Can. 1271;
Wiad: Diec. Podl. 1919, str. 130; 1921, str. 103). Wystawienie Najsw.
Sakramentu (can, 1274 i przepisy litur iczne). Czterdziestogodzinne
Nabozenstwo (can. 1275; QViad. Diec. Podl., 1919 r. str. 17—18; 20—
21; 74; 1920 r., str. 46, 226—227). Komunja Wielkanocna (can. 759
—862; Wiad. Diec. Podl., 1920 r., str. 46; 1921 r., str. 15, Czesta ko-
munja (can. 863). Udzielanie komunji sw. (Szafarz can. 845—852;
przyjmujacy, can. 853, 855—858; czas i miejsce, can. 867—869). Prze-
pisy liturgiczne. Komunja dzieci (can. 854. Wiad. Diec, Podl., 1920,
str. 82—87). Komunje chorych. Wiatyk $w. (can. 864—866). Obo-
wigzki duszpasterza o pouczaniu wiernych co do Wiatyku §w.

Msza sw. (przygotowanie kaplanéw can. 807—808, 810, 811—813)
Mszs §w. za parafjan (can. 309, 306, 466, 475). Msza §w. w festa sup-
pressa. (Wiad. Diec. Podl, 1919, str. 106—107, 229; 1920 r., str. 51,
174). Msza w obcym kosciele (can. 804). Stypendja Mszalne (can. 824—
844). Liber stipendiorum. (can. 843—844, Wiad. Diec. Podl.,, 1919 r,,
str. 13—14; 106—107; 160; 229; 1920 r. str. 31) Binacja (can. 806 § 2;
Wiad. Diec. Podl., 1919, z. I, str. 19—20; 107; 229: 1920 r., str. 47,
174; 1921 r., str. 15).

Pokuta. Przymioty spowiednika. Miejsce do sluchania spo-
wiedzi (can, 98 —910; Wiad. Diec. Podlaskie, 1919, str. 188—198). Ju-
ryzdykcja (can. 872—884). Rezerwaty (can. 893—900). Dekret o ju-
rysdykcji w diec. Podlaskiej (Wiad. Diec. Podl, 1919, str. 188—198).
Obowigzkifproboszcza co do spowiedzi. Zachowanie kaplana przed
i podczas spowiedzi. Spowiednik—sedzia, nauczycielem, lekarzem,
ojcem. Zadawanie pokuty na spowiedzi. Pierwsza spowiedZz dzieci
(Przygotowanie i urzadzanie. Wiad. Diec. Podl. 1920, str. 47; 1921,
str. 15). SpowiedZ penitentéw ze wzgledu na wiek, pleé, stan, zaje-
cie, usposobionie i t. p. SpowiedZ chorych i umierajacych. Piecza
o nich proboszcza.

Odpowiedzi nalezy przygotowac podlug dz. ks. dr. K. Debinskiego,
Podrecznik Praktyczny Teologji Pasterskiej, Warszawa, 1914, t. I, str.
1—234, z obowiazkowem uwzglednieniem przytoczonych w programie
Kanonéw Kodeksu Prawa Kanonicznego oraz rozporzadzeh diece-

zjalnych.
EX Jure Canonico.

De ordine. De ministro s. ordinationis (can. 951—1011). De
subiecto s. ordinationis. De requisitis in subiecto S. ordinationits.
De irregularitatibus aliisque impedimentis. De iis, quae s. ordinationi
praeire debent. De ritibus et caeremoniis s. ordinationis. De tem-
pore et loco sacrae ordinationis. De adnotatione peractae ordinationis.

De matrimonio. Praeviae notiones (c. 1012—1143). Examen
sponsorum, banna. De impedimentis in genere: impedientibus, di-

*
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rimentibus. De consensu matrinoniali. De forma celebrationis. De matri-
monio conscientiae. De tempore et loco celebrationis. De matrimo-
nii effectibus. De dissolutione vinculi. De separatione. De convalida-
tione et sanatione in radice, De secundis nuptiis.

De sacramentalibus (c. 1144—1153.)

De locis sacris (c. 1154—1242): ecclesiis, oratoriis, altaribus.
De sepultura ecclesiastica, coemeteriis, funeribus.

De magisterio ecclesiastico. (c. 1322—1408). De verbi.
Dei praedicatione — catechesi; S. concionibus, S. missionibus. De
seminariis, scholis. De censura et prohibitione librorum, De fidei
professione.

Responsiones praeparandae juxta textum Codicis Juris Can. nec-
non op. D. M. Priimmer, Manuale Juris Ecclesiastici; 2 ed., Friburgi
Brisg., Herder, 1920, p. 382—439; 456478, et necessario op. ks.
J. Pycia, Prawo Kanoniczne malzeriskie, Kielce, 1920, 3 wyd.

Utiliter legi potest ks. dr. J. Grabowski, Prawa Kanoniczne wedlug
nowego Kodeksu, Lwéw, 1921, str. 162—238; 246—261; ks. dr. T. Grom-
nicki, Nowy Kodeks Prawa Kanonicznego o Malzeritwie w Polonia Sa-
cra, Krakéw, 1918, n. 2, str. 1—95.

Ex Historin Ecclesinstica,

Wieki érednie. Okres I. Nawrécenie Sas6w, ludéw Skan-
dynawskich, Slowian, Madziaréw, Polakéw. — Zalozenie painistwa kos-
cielnego. Stolica Apostolska a cesarstwo zachodnie, Karolingowie.
Papieze X i XI w.— Obrazoburcy. VII Sobér powszechny, Focjusz.
VIII Sobér powszechny. Schizma wschodnia. — Sekty: paulicjanie,
bogomilowie, adopcjanie, predestynacjanizm. Spory, dotyczace Eu-
charystji. — Organizacje koScielne. Stuzba Boza, karnos$¢, obyczaje,
zycie zakonne, nauka koscielna i wvksztalcenie kleru w I okresie.

Okres Il Zatargi o inwestyture; IX Sobér powszechny. Odszcze-
pienistwo Anakleta; X Sobér powszechny. Barbarosa; XI Sobér po-
wszechny. Innocenty III, Xil Sokér powszechny. Sprawy religijne
w Anglji. XIII Sobér powszechny. Papieze konca XIII w,; XIV So-
bor powszechny.

Dzieje Kosciola w Polsce w XI—XIIl w. Misje nad Baltykiem,
w Azji, w Afryce w II okresie. Wojny krzyzowe. — Katarowie i albi-
gensi. Waldensi. Inne sekty tego okresu. Inkwizycja. Hierarchja. Zycie
zakonne. Zycie religijno-obyczajowe i sztuka chrze$cijanska. Uniwer-
sytety. Scholastycy i mistycy.

Okres lIl. Bonifacy VIIl. XV Sobér powszechny. Papieze Awi-
nionscy. Synody w Pizie, Konstancji, Bazylei, Ferrarze, Florencji.
V Sobér Lateranenski.— Dzieje Koéciola w Polsce w w. XIV—XV].—
Wiklefici — Husyci. Hierarchia koscielna. Zycie zakonne. Zniesienie
templarjuszéw. Zycie religijno-obyczajowe, sztuka i umiejetnosé kos-
cielna. Scholastyka, mistyka, humanizm, Humanizm w Polsce.

Odpowiedzi podiug dz.¢Bp. W. Krynickiego, Dzieje Kosciola Pow-
szechnego, Wloclawek, 1914, 2 wyd., str. 169—397. — Do oczytania ks.
W. M. Szczeséniak, Dzieje Kosciola katol., Warszawa, 1909; Hergenrother,
Historja Powszech. Kosciola katol., tI. polsk.,, Warszawa, 1901 — 1903,
t. IV, od. str. 27, t. V do X wlacznie; ks. K. Kantak, Dzieje Kosciola
Polskiego., Gdarisk — Poznan, 1912, 1914, 2 tom, ks. Szczeéniak,
Obrzqdek Slowiaiiski w Polsce Pierwotnej, Warszawa, 1904.
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X Homlletica.

Wymowa koé§cielna (Istota i zadanie; podzial wymow
w ogdblnodci). Istota, zadanie i urzad kaznodzieji. Znajomos$é zasa
kaznodziejstwa.

3 Ka )z nodzieja (przymioty kaznodzieji; przygotowanie dalsze
zsze). '
Kazanie (przedmiot; rozwiniecie przedmiotu: 1-0 celem

pouczenia i przekonania umyslu—dowody; 2-0 celem obudzenia uczué;
3-0 celem poruszenia woli; Uporzgdkowanie i wypowiedzenie materjalu
kaznodziejskiego.)

Rodzaje nauczania kosdcielnego ze wzgledu na
przedmiot (kazania dogmatyczne, moralne, liturgiczne, panegiryczne,
okolicznoéciowe); ze wzgledu na forme (kazanie wlasciwe, homilja,
nauka katechizmowa, konferencja).

Odpowiedzi podiug dz. Bp. W. Krynickiego, Wymowa Swieta,
czyli podrecznik do teorji kaznodziejstwa, Warszawa, 1906, str. 7—127
(lub odnoéne stronice 2 wydania).

E Rubricistica et Liturgica.

Rubryki Mszalu: Przygotowanie kaplana do Mszy sw. Czas
i miejsce odprawiania Mszy §w. Rodzaje Mszy §w. (wotywy prywatne
i uroczyste; Msze zalobne; Msze czytane i §piewane; Msza §w.
wzglednie do oltarza). Czesci Mszy $§w. Bledy popelniane przy odpra-
wianiu Mszy $w. '

Czynnosci celebransa (zasady ogélne; Ceremonje Mszy $w. przy
r6znych rodzajach Mszy $w.). Przepisy liturgiczne o wystawieniu,
chowaniu i blogoslawienstwie Najsw. Sakramentem.

Wyktad liturgiczny Mszy sw. _

Odpowiedzi podlug dz. Bp. A. J. Nowowiejskiego, Ceremonjat
_parafjainy, Plock 1916, wyd. 5—®6, t. I, str. 169—326; ks. A. Nojszewski,
Liturgja Rzymska, Warszawa, 1914, 2 wyd.

Insuper omnes RRDD. Neopresbyteri ad examen adferre secum
omnino tenentur, secus ad examen orale non admittentur,
duas conciones a se exaratas, et distincte cons-
criptas alteram cum themate:

,Obowigzki obywateli wzgledem Ojczyzny. Milos¢ Ojczyzny z du-
cha wiary. Milosé Ojczyzny czynna w jej potrzebach” alteram cum themate:

. Nauka o Sswigtych obcowaniu. KosSciél triumfujqcy, wojujqcy
i cierpigcy”. -

Fontes v. Wiadomosci Diec. Podlaskie, 1921, str. 24, 26.

3. Lista kaptanbéw, wezwanych na egzamina ad bene-
ficia curata i neopresbyterorum. W mysl dekretu J. E. Ordy-
narjusza z d. 14 listopada 1919 r. N. 3595 na dzien 37 sierpnia r. b.
na godzing 9 rano przybeda do Siedlec (Kurja Diecezjalna) naste-
pujacy kaplani dla zlozenia egzaminu od beneficia curata:

Xntoniak Lucjan, Bulkowski Jan, Brudnicki Zygmunt, Chrésciel
Aleksander, Czech Wladyslaw, Denisiuk Adam, Frelek Wladyslaw,
Gaska Waclaw, Kalinowski Leon, Kolodziej Marcin, Kolodziejczyk Sta-
nislaw, Kosmulski Stefan, Kudlacik Wladystaw, Lysanowicz Rafal,
Makarewicz J6zef, Modzelewski Edmund, Norwind Pawel, Profic Jan,
Przesmycki Henryk, Skrzymowski Antoni, Sokolowski Pawel, Stroif-
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ski Marjan, Szalkowski Stefan, Tramecour Tadeusz, Trzesiec Jan,
Waijszczuk Karol, Wagrowski Teofil, Zaremba Aleksander, Zarych Piotr.

Na dzieh 30 sierpnia r. b. na g. 9 rano do Siedlec dla zloZenia
egzaminu neopresbyterorum:

Il egzamin: Bloch Jézef, Jablonski Edward, Koczkodaj Alek-
sander, Sobieszek Jézef, Snitko Grzegorz, Zaremba Tadeusz.

Il egzamin: Bozyk Dominik, Bujalski J6zef, Dabrowski Michal,
Grzybowski Konstanty, Kornilak Aleksander, Krajewski Adam, Milik Wa-
claw, Michalik Franciszek, Nazarewicz Stefan, Nojszewski Jan, Nowek
Stanislaw, Pogonowski Wladyslaw, Préchniewicz Stanislaw, §cibiorek
Stefan, Turski Bronislaw, Zarebski Stanislaw.

I egzamin: Blachnio Wladyslaw, Godlewski Jan, Kepinski Stani-
slaw, Latuszek Onufry, Osinski Franciszek, Zalski Aleksander.

4. Wykazy statystyczne. J. E. Ordynariusz zobowiazuje
W. W. X. X. Dziekanéw, aby pod koniec m. lutego r. b. zebrali z de-
kanatu i nadestali do Kurji: a) statystyke iycia parafjalnego za r. 1921
i oddzielnie b) wykazy imienne konwertytow z r. 1921.

Szematy do sporzadzenia powyzszych wykazéw ob. Wiad. Diec.
Podl., 1920 r., str. 239, 240.

5. Oplata dla organistéw za granie przy Mszy §w. J
E. Ordynarjusz, w mysl § 32 Regulaminu dla Organistéw, postano-
wil, aby Wielebne Duchowienstwo placito organistom za granie przy
Mszy $w. poczawszy od 1 stycznia do 31 marca r. b. po 60 mk.

6. Metryki urodzenia dla wychod£céw. Wychodicy, uro-
dzeni w obrebie b. zaboru rosyjskiego, a przebywajacy, zwlaszcza
w Niemczech, przed zawarciem tamze zwigazkéw malzenskich, musza
przedstawiaé wyciag z metryk urodzenia wraz z poswiadczeniem
przyjecia chrztu éw. Poniewaz wydawane unas krétkie wyciagi (me-
tryczki) z aktéw urodzenia nie czynig wyraznej wzmianki o przyjeciu
chrztu $w., przeto J. E. Ordynarjusz zobowigzuje Ksiezy Proboszczéw,
aby, w razic zwrécenia si¢ interesowanej osoby, pragnacej zawrzeé
zwiazek malzenski poza terenem b. zaboru rosyjskiego lub tez tam-
tejszego proboszcza, wydawali wyciag z ksiegi aktéw urodzenia
w ponizej podanej formie, oraz, poniewaz w danym wypadku tam-
tejsze Wladze koscielne wymagaja jednoczesnie zaswiadczenia
z miejsca urodzenia osoby interesowanej o jej stanie wolnym, pro-
boszczowie, o ile nie wiedza, czy osoba, majaca zawrzeé zwigzki
malzenskie nie zaciggnela na miejscu kanonicznej przeszkody do za-
warcia malzenstwa, zbadaja protokélarnie pod przysiega dwéch zna-
nych sobie swiadkéw i na podstawie zeznania uczynia odpowiednia
wzmianke w zadwiadczeniu.

Protok6! badania swiadkéw nalezy zachowaé w archiwum pa-

rafjalnem. )
Testimonium orfus et baptismi.
Parochus parochiae N. N,, . ... ...... 192 . .a. Nr. .. ...
Omnibus et singulis, quorum interest, notum testatumque facit
in libro Metrices natorum parochiae N. pro anno Nr. . . .. id, quod
sequitur, reperiri:
Anno Domini . . . . die . . . mensis . . . . in ecclesia parochiali

baptisatum esse infantem masculini vel feminini sexus, natum vel
natam die . . . ex N. et N. conjugibus N. cui impositum est nomen
N. Patrini fuerunt N. et N.
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Prout in loco innotescit, praedictum (am) N. N. status liberi
esse, ewentualnie, propter jam contractum cum NN. matrimonium
non esse status liberi.

Quas testimoniales manu propria subscribo et sigillo ecclesiae
pariochialis munio.

N. (miejscowos¢) die ... . et DI 3 192 an.

(m. p.) podpis proboszcza

7. Komisje dekanaine do spraw organistowskich, J. E.
Ordynarjusz zatwierdzil, wybranych przez pp. Organist6w Kandyda-
téw na czlonkéw Komisyj dekanalnych oraz mezéw zaufania:

1. Dekanat Bialski: 1. Leon Kozlowski z Rossosza, maz zau-
fania, 2. Stanislaw Patkowski z Lomaz, skarbnik, 3. Sporzynski
z TeresBola. sekretarz.

2. Dekanat Garw olifiski: 1. Jan Swierczynski z Jezior-Sobies,
maz zaufanta, 2. Teofil Rodkiewicz z Parysowa, skarbnik, 3. Karol
Rekawek z Wilgi, sekretarz.

3. Dekanat Kocki: 1. Konstanty Lysanowicz maz zaufania,
z Kocka, 2. Jan Piotrowski z Serokomli, skarbnik, 3. Jan Boguta
z Gulowskiej Woli, sekretarz.

4. Dekanat Lukowski: 1. J6zef Gontarz z Trzebieszowa, maz
zaufania, 2. L. Prejzner z Wojcieszkowa, skarbnik, 3. Franciszek
Wolodko z Adamowa, sekretarz.

5. Dekanat Parczewski: 1. J6zef Olszewski z Parczewa, maz
zaufania, 2. Wiktér Nieweglowski z Jablonia, skarbnik, 3. Jo6zef
Szepietowski z Gesi, sekretarz.

6. Dekanaty Radzyrnskii Miedzyrzecki: 1. Antoni Sera-
finowicz z Radzynia, mgz zaufania, 2. D. Patkowski z Wohynia, skar-
bnik i sekretarz.

7. Dekanaty Siedlecki i Skérzecki: 1. J. Aleksander Gro-
mek z Siedlec, maz zaufania, 2. Waclaw Zbie¢ ze Zbuczyna, skar-
bnik, 3. J6zef Jarkowski z M6rd, sekretarz.

8. Dekanat Stezycki: 1. Stanislaw Rodek z Bobrownik, maz
zaufania, 2. Wladyslaw Makarowicz z Ryk, skarbnik, 3. Franciszek
Smogorzewski z Sobieszyna, sekretarz.

9. Dekanat Zelechowski: 1. Stanislaw Sudol z Okrzei, maz
zaufania, 2. Kazimierz Swiatkowski z Wilczysk, skarbnik, 3. Edward
Lewandowski ze Zwoli, sekretarz.

Wikarjusz Generalny + Cz. Sokolowski, bp. Sufr. Podl
Notarjusz ks. E. Pacewski.

Komisja Diecezjalna Podlaska Zwiazku Organistéw
Diecezji Podlaskiej niniejszem 1) wyjaénia, ze, mocag § 21 Regu-
laminu uzupelnionego dla Organistéw Diecezji Podlaskiej, wszystkie
umowy ksiezy Proboszczéw z pp. Organistami zawarte zgodnie
z Wzorem umowy, wydanym przez Wladze Diecezjalng Podlaska
(Wiad. Diec. Podl. rok 1919, str. 284) i z przepisami rzeczonego Re-
gulaminu, obowiqzuja obydwie umawiajace sie strony do 1 kwietnia
1924 roku, z tem jednak zastrzezeniem, ze pp. organi§ci niewykwali-
fikowani, jesli nie uczynia zado§é wymogom § 17 Regulaminu, bez
wzgledu na kontrakt, bedq musieli sie poddaé przepisom § 10; 2)
wzywa wszystkich pp. Organistéw i XX. Proboszczéw, w mysl § 21
Regulaminu i rozporzadzei Naszego Najdostojniejszego Pasterza Die-
cezji, by niezwlocznie zawarli umowy pi§mienne na wzér wyzej wska-
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zany i przyslali je do zatwierdzenia Komisji; 3) wzywa PP. Mezéw
Zaufania Komisyj Dekanalnych, by przed dniem 1 marca r. b. nadeslali
Komisji Diecezjalnej spis organistéw, pracujacych przy kosciolach Die-
cezji Podlaskiej, z wyszczegélnieniem wieku kazdego z nich, od jak
dawna pracuje jako organista i jakie posiada wyksztalcenie fachowe.
(Nalezy przyslaé swiadectwa z ukoniczenia szkoly organistowskiej
lub konserwatorjum, jesli kto§ je posiada); 4) zwraca uwage PP. Or-
ganistow na to, ze dla ich wlasnego dobra winni dobrze zapoznal
sie z przepisami ,Regulaminu (uzupelnionego) dla Organistéw Diece-
zji Podlaskiej*, ktéry nabyé moga w biurze Komisji Diecezjalnej Po-
dlaskiej w Lukowie u Sekretarza Komisji, organisty parafji Prze-
mienienia Panskiego, po 20 marek egzemplarz bez przesylki; 5) za-
strzega, ze jak dotad zawarte umowy, tak i te, ktére w przyszlosci
zawierane beda, o tyle beda wazne, o ile bedq zgodne z Regulaminem,
w przeciwnym zas razie zadnej wartosci prawnej miec nie beda.
Lukéw, dnia 10 stycznia 1922 roku.
Przewodniczacy Komisji Diecezjalnej

Protonotarjusz Apostolski ad instar, Pralat katedralny Podlaski

ks. d-r K. Debirski.

Sekretarz Komisji, Organista Lukowski Walerjan Stopnicki.

Imiany w sklad:ie osobistym Duchowlensiwa.

Mianowani: ks. Jozef Bloch, wikarjusz par. Biala—administratorem
par. Brzeziny.

Wikarjusze: &s. Ignacy Kwiatkowski z Parysowa do Stezycy; &s.
Dominik Bozyk z Garwolina do Parysowa; ks. Jozef Bujalski z Ulana
do Sarnak; ks. Wladystaw Blachnio z Maciejowic do Ulana; ks. Franci-
szek Osiriski z Garwolina do Maciejowic; ksieza: Jan Iwanczewski, Woj-
ciech Niemir i Jan Czekay, Zgromadz. Zmartwychwstancéw—wikarju-
szami w Garwolinie; ks. Wladystaw Marcin Zym, Zak. Dom.—wikarju-
szem w Bialej. '

DZIEAMIK CLYNNOSCI ). E. BISKUPA ORDVNARIUSIA.

18—grudnia 1921 r. — wrécil Ekscelencja z Warszawy do Siedlec,
19—XII — wyjechal do Janowa Podlaskiego na zakoficzenie pier-
wszego okresu w Seminarjum Duchownem,
22—XII — powrdcil do Siedlec,
24—XIl — o 12 w poludnie w swojem mieszkaniu lamal chleb milosci
z duchowiefstwem miejscowem,
— o0 11, w nocy, w kosciele prokatedralnym w Siedlcach
odprawil Pasterke,
25—XIl — o 9'/, rano, w kosciele §w. Stanistawa w Siedlcach odprawil
dwie nastepne Msze §w.,, '
— 0 5-ej po poludniu byl na zebraniu uroczystem u Robo-
tnik6w Chrzescijariskich w Siedlcach,
31 grudnia 1921 —o 1-ej po poludniu przyjmowal u siebie ducho-
wienstwo miejscowe z Zyczeniami noworocznemi,
— o0 4-ej po poludniu, w kosciele §w. Stanislawa w Siedlcach
odprawil na zakonczenie Roku uroczyste nabozefistwo oraz
przemawial,
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Nowy Rok 1922 — odprawil sume w kosciele prokatedralnym. Po Credo
ks. kan, l&byliﬂski, jako archidiakon odczytal z ambony
list pasterski noworoczny, - : .

6 stycznia — odprawil sume w kosciele prokatedralnym, poswiecil
zloto, kadzidlo, myrre i krede, przemawial,

8 stycznia — o0 9 rano podczas Mszy $w. w kosciele $w. Stanislawa

w Siedlcach wyswiecil na kaplana diakona Jankowskiego,
studenta uniwersytetu lubelskiego.

Wyciag 2 sprawozdawia rocznego 1921 1 rachunkw diecerjalnyc.

Wplywy | Wydatki | Réznica
Mk. [f] Mk [f] Mk |f
1 Drukarnia diecezjalna . . 6100[—-— e |—— + 6100 —
2 Styj)endjum imiania biskupa ‘
aczewskiego . . 1138433 — |—| + 11384/33|
3 Dewocjonalja . 2368625 — |—| + 2368625
4 wietopietrze . . . . . 14819990] 14819990} — |—
5| Misje katolickie . . . . .| 111104l40| 111104180, — |-
6 Gréb Zbawiciela w Jerozo- 1 | i
limie . : & % b a 5676235 5676235 — @ —
7 Kosciél Opatrznosci w War- | i
. szawie 251281 — 251281 — — |—
8 Inwalidzi. . . . . 72661 —| 72661— — |—
9 Cegielki na Wawel . 9200|— 9200— — —
10 Seminarjum duchowne . | 8122911 39|10453544 95|-2330633/56
11|  Rachunek ,Potrzeby diece- | ] |
z')alnf: coee e o .| 1574292 56 1451031;75'1'1‘232601‘81
12 Kurja diecezjalna 892097/49| 88306686/ -+ 993063

| | |
J. E. Ordynarjusz w ciggu roku 1920 i 1921 rozdal instytucjom
spolecznym i ubogim mk. 950,500, w te sume wszed! dar Ojca $w.,

wynoszgcy mk. 620,000. Ks. Jan Grabowski, skarbnik diecezjalny.

DZIAXY NIEURZEDOWY.

1. Konferencja w sprawie majatkéw koscielnych. Dnia
17 grudnia r. z. w prezydjum Rady Ministréw, odbyla sie wspélna na-
rada komitetu rzadowego i komitetu biskupiego w sprawie majatkéw
koscielnych i uposazenia duchowieristwa. Rzad na konferencji repre-
zentowali: prezydent ministréw p. Ponikowski, zastepca premjera min.
Steslowicz, min. spraw zagranicz. p. Sirmunt, min. rolnictwa p. Ra-
czynski, prezes Gléwnego urzedu ziemskiego dr. Kiernik i jego za-
stepca p. Makulski, oraz przedstawiciele ministréw skarbu i o$wiece-
nia publiczn. i wyzn. religijnych. Komitet biskupi reprezentowali kar-
dynalowie ks. Dalbor i ks. Kakowski, ks. arcybiskup Teodorowicz,
ksiaze biskup Sapieha, ks. biskup Pelczar, nasz J. E. Ordynarjusz,
prowincjal T-wa Jezusowego ks. Sopuch, oraz reprezentant zakonu
Dominikanéw. Dr. Kiernik, imieniem rzadu, przedstawi! punkty, usta-

lone jako podstawe ertraktacgi. Ksigdz Kardynal Dalbor przedstawil
na to kontrprojekt

omitetu biskupiego, ktéry uzasadnial nasz Or-
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dynarjusz. W dyskusji, ktéra sie wywiazala, przedstawiciel komitetu
biskupiego o$wiadczyl, ze, o ile doszloby do porozumienia w tych
sprawach miedzy rzadem i komitetem biskupim, to moina liczyé na
aprobate tego porozumienia przez Stolice Apostolska. Przedstawiciel
rzadu o$wiadczyl ze swej strony, ze odpowiedZ rzadu na kontrpro-
pozycje komitetu biskupiego nastapi na konferencji, ktéra sie odbedzie
dn. 18 stycznia r. b (p. R. Dowiadujemy sie, ze konferencje odlozono).

2. O metode nauczania religji $w. w szkolach. Slowa
Zbawicielowe ,euntes docete w naszych zwlaszcza czasach i to szcze-
gélniej w Polsce naszej, a jeszcze wiecej na Podlasiu troska napel-
niaja dusze kazdego kaplana, a niejednemu, bodaj, sen z powiek spe-
dzaja dla poczucia ogromu odpowiedzialnosci przed Bogiem za ten
lud jego, ktéry przeszedlszy szczeéliwie jarzmo niewoli, a czesciowo
bohaterskiego meczenstwa, dzi§é narazony jest na utrate tej wiary
nie tyle jeszcze wskutek pradéw niedowierczych, czy hasel demago-
gicznych, ile dla braku gruntownej znajomoséci prawd Wiary sw., kto-
rych wskutek ciemnoty, troskliwie przez wrogéw podtrzymywanej, na-
byé nie potrafit lub zgota nie mégl. W dodatku dusza wsp6iczesna
cztowieka, zwlaszcza u mezczyzn, niby rola przez wojne nieuprawiana
zbita wojennem zepsuciem i zadarniona niewykorzenionemi namigtno-
Sciami naszej natury, z trudnoécia daje sie oraé plugiem pracy ka-
planiskiej,—gdy czesto natrafiamy nie tylko na darf chciwego egoizmu,
lub wojennej krzywdy, ktéra trudno spowodowaé do resty-
tucji, ele zgola odzywa sie czesto glaz podziemnego niedowiarstwa
w postaci bluznierczego: ,Koéciél chleba nie da®it. p.% od ktérego
zawija sie plug naszej pracy i zwiatpienie chwilami ogarnia .. . .

 Wiara nas krzepil“ —to prawda. ,Bramy piekielne KoSciola
nie przezwycieza!“ — i to prawda, lecz prawda uwarunkowana potrzeba
pracy kaplanskiej i nauczycielskiej, a wlasnie jedno i drugie laczy
sie w kaplanie i to nie tylko w kosciele na ambonie, ale i w szkole,
dokad zmartwychwstatla Ojczyzna wprowadza nas do nauczania dzia-
twy szkolnej prawd Bozych. A chocby nawet ktos ze stusznych przy-
czyn wyreczal sie z koniecznoéci praca nauczycieli, czy nauczycielek,
tem nie mniej obowiagzek dyrektywy zawsze spoczywa na kaplanie
i to na Proboszczu przedewszystkiem.

Czytajac ,Wiadomosci Diecezjalne“, nie natrafilem dotad na
jakikolwiek glos w tej sprawie, ktéra poruszyé zamierzam. Tutaj
z géry prosze o wyrozumiato§é dla mnie, gdybym w czem uchybil.
Ot, poprostu pragne podzieli¢ sie mojemi uwagami w sprawie tak
nas wszystkich obchodzacej.—Chodzi mi, mianowicie, o sprawg t. zw.
metody psychologicznej przy nauczaniu Religji $w. w szkole, —aina
ambonie, zreszta.

Przypominam sobie, wlasnie, cala polemike, rowadzong jeszcze
wr. 1919 na lamach lwowskiej ,Gazety koscielnej* pomiedzy ks.
Piwowarczykiem katecheta, a ks. Sieniatyckim b. rektorem Uniwer-
sytetu Jagielloaskiego; w tejze sprawie ks, Piwowarczyk dowodzil, 2e
przy nauczaniu Religji tak postepowaé, aby, nie obciazajac zbytnio
dziecka t. z. memoryzacja tekstu (czyli, méwiac pospolicie, nie wy-
kuwaé dzieci dlugich nieraz form okreslenia prawd religijnych), da-
2yé do tego, aby te okreslenia wydoby¢ z dusz dziecka przez od-
powiednie naprowadzenie w samym wykladzie. A ks. Sieniatycki, nie
mogac pojaé, jak to mozna ,wyprowadzié okreslenia prawd wiary
z duszy dziecka®“, upieral si¢ przy starej katechizmowej metodzie
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i nawet w jednem miejscu nazwal ks. Piwowarczyka modernistg. —
Najniesluszniej w §wiecie. Bo t. z. metoda psychologiczna, zdobycz
nowszych czaséw, znajduje dzi§ catkowite zastosowanie przy wykla-
daniu przedmiotéw swieckich i to z wielkim pozytkiem, bo nie prze-
mecza umysliéw dzieci. Dlaczegéz by nie mogla mieé zastosowania
przy wykladzis Religji $w.? — Taka, wlasnie, metode podaje mini-
sterfalny ,Program nauki religji“ z r. 1919. Szczegélowo rozwija ja
ks. Spirago (spolszczyl ks. Galant) w dzielku p. t. ,Metoda re igji“
Mikolé6w — Warszawa 1910, a takze ks. Boczar w dzielku ,Kateche-
tyka® Lwéw 1911 r. (dzietko niestety, wyczerpane).

U nas sg to rzeczy nowe, lub prawie nowe. Zagranica juz od
dluzszego czasu stosuja w praktyce te metode do wykladéw religij-
nych i nawet wydawane sq t. zw. ,katechezy“, czyli jednostki me-
{:odiyczne, gdzie Nauka Boza podana jest ta wlasnie metoda psycho-
ogiczna.

W zastosowaniu tej metody ujawniaja sie dwa gléwne sposoby:
t. z. metoda Monachijska i metoda Wiedefiska. Przedstawicielem
pierwszej t. j. monachijskiej, jest ks. Stieglitz, ktéry z iscie niemiecka
systematycznoscia opracowal i wydal swoje ,Katechezy®, przetluma-
czone na polski przez ks. Wojciecha Galant’a, wydane w Mikolowie—
Warszawie, nakladem Karola Miarki 1909 r. — Lecz zarzucajg nie-
ktérzy tej metodzie zbytnia szablonowos¢.

Wiecej prostoty i, niejako serdecznosci ma metoda Wiedefiska,
ktérej przedstawicielem jest ks. Pichler, a raczej dwaj bracia ksieza
tego nazwiska. Na polski przetlumaczone sa te réwniez, katechezy“przez
ks. Bielawskiego i wydane w Krakowie, nakladem ks. ks. Misjonarzy
na Kleparzu. Obecnie sg juz one na wyczerpaniy; sg jednak jeszcze tamze
w Krakowie, choé tylko [ i lll-ci tomy, lecz zawierajgce najwazniej-
sze, bo przygotowanie dzieci do pierwszej spow. i Kom. $w. Z pol-
skich autoré6w oryginalna prace wydal ks. Walenty Gadowski swbj
»wkatechizm“ mniejszy i wiekszy w metodycznem opracowaniu na
podstawie psychologji dziecka, czyli metoda psychologiczna. Nie-
dawno wyszlo nowe wydanie zaréwno katechizmu mniejszego na
pierwsze 4 klasy szkoly powszechnej, jakotez ,Katechizmu wiekszego“
az do 7-ej klasy szk. powsz. wlacznie.

Dzietko teoretyczne: ,0 nauczaniu religji“ wydala p. Stefanja
Marciszewska (Warszawa 1911. M. Szczepkowski, ksiegarnia. Nowo-
grodzka 21), ktére z iscie kobieca serdecznoscia do$wiadczonej wy-
chowawczyni i zarazem dobrej katoliczki polaczyla iScie Swiete umi-
lowanie przedmiotu.

Wspomne tuio dzietku p. t. ,36 pogadanek religijnych®, jakie wydala
p. Pija-Gérska, réwniez w Warszawie u Szczepkowskiego. Tu zawarte
sq t. zw. pogadanki z malemi dzieémi, jakich wogéle zada na wstepie
»program (ministerjalny) nauczania Religji w szkole powszechnej“

arszawa 1919 i 1920 rok.

Ksigzki dopiero co wymienione powinny sie znajdowaé nie juz
w bibljotece, ale na biérku nie tylko kazdego ks. Proboszcza i Pre-
fekta zwlaszcza, ale i Nauczyciela i Nauczycielki kazdej w parafji.
Trudno jednak zgdaé, aby Nauczycielstwo kupowalo te ksiazki za
swoje pienigdze, tembardziej, ze to sprawa szkolna. Totez robi sie
w ten sposéb: W kazdym ,Dozorze szkolnym“ zasiada z urzedu jako
czlonek jeden przynajmniej ksiadz. Niechze tedy na najblizszem ze-
braniu budzetowem wniesie projekt wstawienia odpowiedniej sumu
pienigZznej na kupno ksigiek do wykladu Religji $w. dla kazdej szkoly
w rubryce p. t. ,Pomoce naukowe“ a jeszcze lepiej w dziele ,Bibljo-
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teka nauczycielska“, A recze, e, chyba nie znajdzie sie taki katolik,
ktéryby o to zaprotestowal.

Na koniec uwaga jeszcze jedna: Dla tych z nauczycielstwa, ktérzy
podejma sie¢ nauczania Religji w szkole swojej, niechaj kazdy Pro-
boszcz wystara si¢ u Biskupa o t. zw. ,misje kanoniczng” (missio
canonica), bez jakiej wedlug nowego kodeksu prawa nawet ks. prof.
uniwersytetu wyklada¢ nie ma prawa. ;

W Lesnej, w dniu §w. Marcina i $w. Jozafata.

w 0. Szczepan Paulin.

O polska literature'teologiczna. Komitet Redakcyjny ,Prze-
gladu Teologicznego“ nadeslal nastepujaca odezwe z prosba o po-
danie do wiadomosci Wielebnemu Duchowiernstwu:

,Wydajac przez dwa lata ,Przeglad Teologiczny“, mieliSmy spo-
sobno&é stwierdzi¢, ze ludzi piszacych pomigdzy polskim duchowief-
stwem jest bardzo wielu, ktérzy tylko nie maja mozno§ci wydania
tych studjéw naukowych. Przychodziliémy do tego prze$wiadczenia
wlaénie wtedy, gdy publicznie i z cala bezwzglednoscia czyniono pol-
kiemu sklerowi zarzuty, ze nie stworzyl literatury teologicznej, e
niema wér6d niego ludzi nauki. Jasny z tego wynika wniosek: bylyby
dziela naukowe, wyszle z pod piéra polskiego ksiedza, gdyby sie
znalazl naktadca. Chcac, wmy$l swego programu, pracowac dla stwo-
rzenia naukowej literatury teologicznej, postanowili§my, tak ze wzgle-
déw ogblnych jak i ze wzgledu na powagde duchowiefistwa, spelnic
role ideowego nakladcy.

Nie sta¢ nas, by wszystkie te rzeczy wydac tak, jak sie wogdle
wydaje, a tem samem i sprzedaje. My musielibyémy wlozyé w to mil-
jonowe sumy, a czytelnik musiatby placié wysokie ceny ksiegarskie.
Proponujemy inne rozwigzanie: ,Zobowiazujemy sie sprzedawac rze-
czy naukowe po cenach wlasnych (honorarjum autorskie, papier, druk,
administracja) tym, ktérzy sie zobowigza pobraé za zaliczka kazde
przez nas wyslane studjum. Przez to otrzyma niejeden te lub tamtq
_rzecz, nie lezaca w sferzejego zainteresowan, ale to co otrzyma, be-
dzie mial o polowe, jesli nie o dwie trzecie taniej. Poniewaz tych
wydawnictw nie bedzie rocznie zbyt duzo, bo okolo 40—60 arkuszy,
wiec ciezar nie bedzie zbyt wielki, a zasluga ogromna. Zreszta am-
bicja nasza wskazuje nam, byémy mieli jak najbogatsza literaturg i
byémy to, co sie z naszej dziedziny ukazuje w polskim jezyku, po-
siadali w swej bibljotece. Przy obecnej cenie skladu i druku okolo
25000 Mk. za arkusz, papieru okolo 200—250 Mk. za kg. wynosilaby
cena ksiazki 40-arkuszowej (640 str.) okolo 1500 Mk., 60-arkuszowej
(960 str.) okolo 2300 Mk. przy 1000 egzemplarzy nakladu. Im sig wie-
cej zglosi, tem sie koszta na wigce] 0s6b rozdzielag. Wydawnictwo
rozpoczniemy z chwila, gdy otrzymamy przynajmniej 500 zgloszefi.

Program nasz obejmuje cztery dzialy:

A) Dziela ogélne jak: Wstep do nauk teologicznych z progra-
mem i organizacja badan, Bibljografja teologji polskiej i t. p. B) Teksty
i wydawnictwa Zrédel. C) Rozprawy naukowe z poddzialami, odpo-
wiadajacemi poszczegblnym galeziom nauk teologicznych. D) Pod-
reczniki naukowe.

Dla powyiszego planu zyskaliSmy juz wielu uczonych. I tak J.
E. X. Biskup Nowowiejski da swoje studja z zakresu liturgji starochrzes-
cijafskiej; X. Wilhelm Michalski, Prof. Uniw. warszaw. obejmuje re-
dakcje i kierownictwo zbiorowego tlumaczenia calego Pisma sw. z
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komentarzem. Nadto ukaza sie jego komentarze poszczegblnych ksi
Biblji i podrecznik naukowy. — Studja filozoficzne bedg piéra ;(g
Rektora Kazimierza Waisa, X. Konstantego Michalskiego i innych.
Nie tylko w planie, alei w przyﬁotowaniu zbiorowem mamy Historje
polskiej architektury koscielnej, bogato ilustrowana. Nazwiska powyz-
sze méwig za siebie, studja i rozprawy mlodych autoréw beda oce-
nia¢ wybitni uczeni na pozczegélnych polach. :

Oto nasz cel i nasz plan, z ktérym zwracamy sie do P. T. Du-
chowiefistwa. Z lekiem rozpoczynamy to przedsiewziecie, bo §wiadomi
jesteSmy trudéw i zabiegéw, jakie z nim sq polaczone. Bedac jednak
przekonani, ze i chwala Boza i godnos$é stanu naszego wobec ducho-
wieAstwa obcego i wobec naszych Swieckich wspéirodakéw tego wy-
maga, podejmujemy sig tego zadania, by Poloniae Clerus Aeternae
Veritati jak najwiecej zlozy! w holdzie od siebie.”

Uwaga: Zgloszenia prosimy nadsylaé do dnia 31 stycz. 1922 r.
pod adresem: Redakcja ,Przegladu Teologicznego“ Lwéw, Plac Be-
nedyktyriski 2.

1 Rurli Dietezalne).

Przyjmowanie inowiercéw do Koséciola. J. E. Ordynarjusz
(ob. Wiad. Diec. Podl. 1920, str. 226) niniejszem, a# do odwolania,
udziela wszystkim X."X. Proboszczom i Administratorom parafji wladze
Przyjmowania inowiercéw wszystkich wyznan na tono Kosciota oraz
udzielania Chrztu $w. neofitom, a jednoczesnie przypomina (co do
inowiercéw) obowiazek sporzadzania odpowiednich protokéléw w Liber
conversorum.

W pierwszych dniach stycznia kazdego roku X. X. Proboszczowie
wyciagi z Liber conversorum, z roku poprzedniego, (ob. Wiad. Diec.
Podl., 1920, str. 230) przesytaé bedg do X. X. Dziekanéw, ci zag osta-
tni odpowiednio przygotowany wykaz z calego dekanatu, w pierw-
szych dniach lutego, obowiazani sa przestaé do Kurji.

Siedlce, d. 14 stycznia 1922 r.
Kanclerz Kurji, Kanonik katedr. Xs. Juljan Ryster.

%_“ l

Redaktor Ks. Juljan Ryster.
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Dziak spoleczny.

| Sprawy ogéine.

W wigilie Nowego Roku 1922 Bracia Kaplani z Siedlec-i z oko-
licy bliskiej zebrali si¢ w mieszkaniu naszego Biskupa. Na zyczenia
noworoczne o$wiadczyli Ekscelencji, ze w starym roku prosili czesto
Boga o laski dla Biskupa na trudne Jego pasterzowanie oraz zapew-
nili Go, ze jeszcze usilniej kolataé beda o pomoc Boizq dla Swego
Pasterza w roku nowym.

Biskup. dziekujac za zyczenia, wyrazil zado§é wielks, ze Ducho-
wiefistwo calej diecezji coraz silniej staje ramie¢ przy ramieniu w pracy
koscielnej i spolecznej, a wreszcie zapewnial, ze co godzina literalnie,
prosi Pana Zastepéw, azeby nam wszystkim pomagal’ w tej pracy
koscielnej i spolecznej.

e pracujemy spolecznie, ze mamy do tej pracy pragnienie wiel-
kie, wprost zapal, o tem moge $mialo twierdzi¢, sadzac chocby z
tych milych chwil, ktére nieraz mialem zaszczyt spedzi¢ u naszych
Czcigodnych Braci Kaplanéw.

Jezeli te pragnienia nasze, to nasze nawet ofiarne czesto odda-
nje sie parafjanom i parafjankom polaczymy z modlami Pasterza die-
cezji, a takze i z naszem czestem do Boga wolaniem, to naprawde
musimy mieé wielkq wiarg w nasza prace, musimy mie¢ nadziejg, e
praca nasza wyda owoce dobre.

Nie moglismy, Czcigodni Bracia Kaplani zejs¢ si¢ razem z racji
Nowego Roku, by pocalunkiem mitosci Bozej zagrzaé si¢ do usilnej
pracy w stowarzyszeniach. Nie mogliSmy sobie przeto osobiScie zy-
czyé wiary w naszg prace. Prosze przeto najpokorniej przyjac ode
mnie zyczenia na rok nowy. Wierzmy mocno wnasze pracg, parafje
nasze cale stana w stowarzyszeniach.

Obché6d Uroczystosci Sw. Stanistawa Kostki w Wegrowie.

Z inicjatywy i staraniem Patrona Stowarzyszenia Mlodziezy Pol-
skiej w Wegrowie, Przewielebnego Ksiedza Dziekana Romana Wildego
dzien 13-go listopada 1921 r. jako Rocznica Sw. Stanislawa Kostki
§wiecony byl w naszym miescie uroczystym obchodem.

przeddzien uroczystosci odprawione zostaly w kosciele po-
Reformackim uroczyste nieszpory z nauka i blogoslawiefistwem
Przenajéwietszym Sakramentem. Mlodziez dnia tego przystepowala
tlumnie do Sakramentu pokuty.”

W niedziele dn. 13-go listopada o godz. 9 rano odprawiona zostala
uroczysta Msza Swieta i wygloszone odpowiednie przeméwienie do
mlodziezy.

Wzruszajacy byl widok kiedy setki dziatwy szkolnej i czlonkéw
Stowarzyszenia przyjmowaly Generalng Komunje Swieta w najwyzszym
skupieniu i kornie chylily glowy w czasie blogoslawienistwa Przenaj-
§wietszym Sakramentem.

Na zakonczenie uroczystosci urzadzono dnia tego wieczorem w
sali teatru miejskiego akademje ku czci Sw. Stanislawa na ktérej pro-
gram zloiyly sie: sfowo wstepne wypowiedziane przez rejenta p. L.
Nowackiego, referat o zyciu Sw. Stanistawa Kostki, jako wzorze zycia
Polskiej mlodziezy, wygloszony przez czlonkini¢ Stowarzyszenia p. T.
Elgasséwne zywe obrazy o tresci aktualnej, oraz deklamacje i Spiewy
wykonane przez chér szkolny i Stowarzyszenia pod kierunkiem miej-
cowego nauczyciela p. Qalifiskiego-
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Sprawozdanie wyzej podane obrazowo przedstawia prace kulturalno-
oSwiatowq w Stowarzyszeniach. Mlodziez uczy sie wzajemnie refera-
tami, deklamuje, $piewa, przyglqda si¢ uroczystym zebraniom, co wiecej
sama je urzgdza. A dalej widzimy, ze zastep ludzi starszych lgcznie
z Ks. Dziekanem, Patronem patronuje mlodziezy, dajgc jej pokarm
moralny, os$wiatowy, towarzyski.

Il Sprawozdanie Sekretarza Jeneralnego.

6 grudnia r. 1921. wieczorem ks. ks. Pogonowski i Grabowski
pojechali saneczkami do wsi Golic (par. Sw. Stanistawa Siedlce) i tu
pomogli mlodziezy miejscowej zwigzaé si¢ w dwa oddzielne stowarzy-
szenia, liczgce razem okolo 60-iu czlonkéw, Przygasajaca czesto z
braku nafty lampka w szkole (tu miejscowa p. nauczycielka pozwolila
zebraé sie mlodziezy) pozwalala w przeméwieniu Sekretarzowi Jene-
ralnemu powiedzieé mlodziezy, iz zycie jej bedzie jasne, $wietlane
tylko wtedy, jezeli teraz w latach mlodych, zdobedzie duzo wia-
domosci koniecznych. Lampa gasnaca wyobrazala ludzi ciemnych,
nie majgcych w swej glowie wiedzy potrzebnej. Rota ,Hej do apelu
staimy wraz. .. koAczyla zebranie organizacyjne, a hasla; ,Gotéw* i
poprawie sluz“ brzmialy tak mocno, ze slychaé nas bylo na drugiej
stronie kuli ziemskiej

8 grudnia 1921 r. Sekretarz Jeneralny znalazl sje w Mordach.
Dziefh ten przeznaczono na pobudzenie do zycia istniejacych tu juz
dawno dwéch stowarzyszen mlodziezy: Meskiej i zenskiej. Miejscowi
ksieza—kanonik Woyno i Patron Dabrowski maja tyle serca i zaufa-
nia w parafji, Ze dana nam na zebranie wielka ladna sala szkolna nie
mogla pomiesci¢ mlodziezy. Stanely do Zycia dwa stowarzyszenia:
Polskiej Mlodziezy Zenskiej — 108 czlonkin i Polskiej Mlodziezy Mes-
kiej — 60 czlonkéw. Oba stowarzyszenia postanowily zbieraé sie co
dwa tygodnie pod opieka Patronatu, ziozonego z ks. Dabrowskiego
i miejscowego nauczycielstwa. Jest wiec w Mordach co niedziela zeb-
ranie: jedna niedziela — Druhéw, druga — Druhen. Znaé tu na mlo-
dziezy duzg kulture. Mlodziez par. Mordy cieszy sie wielkg sympatja
u miejscowych szafarzy oswiaty. :

11 grudnia 1921 r. O 6 wieczorem 10 grudnia byl juz Sekretarz
Jeneralny w Losicach na plebanji u ks, proboszcze Gaski. Wieczér
sobotni spedzili§my w towarzystwie zaproszonego na herbate nau-
czycielstwa calej parafji. Po krotkich narzekaniach na tegi mréz prze-
§lismy do pozadanej sprawy spolecznej. Nie bylo posréd nas osoby,
ktéraby nie rozumiala waznosci tej sprawy. To tez utworzyliSmy wtedy
patronat, czyli kolo przyjaciol miodziezy. Na patronke dla stowarzy-
szenia polskiej Mlodziezy Zerskiej w Losicach zaprosilismy p. nau-
czycielke Baranéwne, na patrona dla Mlodziezy Meskiej — ks. pro-~
boszcza. Jeden z nauczycieli obiecal dawaé stowarzyszeniom wyklady
z przyrody, inny — z geografji i historji, inny jeszcze co$ innego wzigt
na siebie, patronka obiecala uczyé deklamacji, dpiewu, ks. patron
wzigl na siebie pogadanki etyczne oraz pogadanki z geologiji.

Nadto uproszono miejscowego lekarza d-ra Grabowskiego do
zapoznawania mlodziezy od czasu do czasu z higjena. Takie rozwia-
zanie sprawy radowalo nas, a szczegdlniej ks. proboszcza, ktéry acz-
kolwiek calem sercem kocha sprawe spoleczng, nie podolatby wszyst-
kiemu, majgc na swej glowie calg parafje i inne jeszcze spoleczne
obowigqzki w miescie.
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Nastepnego dnia zaraz po sumie caly patronat udal si¢ do sali
szkolnej, gdzie wznowiono prace w dawno juz istniejacych stowarzy-
szeniac{w mlodziezy. Cala gromada chlopcéw i panien zapisala sig
dzisiaj do stowarzyszen. Powigkszone mocno liczebnie stowarzyszenia
z zagalem przyrzekaly zbieraé sie co dwa tygodnie w tej samej sali,
by stuchaé sléw nauki z ust patronaty, a takze obiecywali sobie Dru-
howie i Druhny, z2e w karnawale musza sie¢ wspélnie ubawi¢. Rotg
mlodziezy koficzono zebranie.

18 grudnia 1921 r. Ks. proboszcz par.-Gérzno, skoro tylko wy-
koriczyl piekny swéj kosci6l, zaraz postanowil zaja¢ sie dolg milo-
dziezy. W niedziele czwarta Adwentu zaraz po sumie z pomocq na-
uczycielstwa miejscowego i sekretarza jeneralnego zrzeszyl mlodziez
swojej parafji w dwa oddzielne stowaszyszenia: Polskiej Mlodziezy
Meskiej w Gérznie — czlonkéw 20 i polskiej Nlodziezy Zerskiej —
czlonkii 109. Obie organizacje postanowily zbiera¢ si¢ na prace co
2 tygodnie, a bawié si¢ od czasu do czasu wspdlnie. Ofiarny ks. pro-
boszcz oddal parafji nie- tylko cale swoje zywe gospodarstwo, ale
salon duzy i przedpokéj przeznaczyl na zebrania mlodziezy, na oswia-
te. O 6-tej wieczorzm Rota ,Hej do apelu . .. ." koriczyla mlodziez
swoje organizacyjne zebranie. Haslami ,Gotéw* i Sprawie sluz—slu-
zyé chce”, zegnaliSmy sie wzajemnie.

niezyca z wiatrem gwaltownym nie zrazila mlodziezy dla dobrej
sprawy.

Po zebraniu stowarzyszei mialy zaraz posiedzenie Zarzady obu
stowarzyszen, przewodniczyl Sekretarz Jeneralny. Zapowiedziat Czlon-
kom Zalzadu, ze oni przed kazdem zebraniem stowarzyszenia imuszg
mieé posiedzenie, na ktérych poza wieloma sprawami aktualnemi
przygotowaé majg porzadek na zebranie stowarzyszenia. Wprowadzit
nastepnie w urzad poszczegélnych czlonkow Zarzadéw, czyii objadni,
co kazdy taki urzednik spelnia¢ powinien i jakie ma prawa: Udzielit
nastepnie szereg koniecznych informacj, zachgcal do pracy systema-
tycznej i sumiennej w organizacji i winszowal im zaszczytkw, danych
im przez ogél mlodziezy.

Zglosily sig¢ do Zwigzkuy;

1. 2 nowo zorganizowane stowarzyszenia w Mokobodach: Meskie
40 cztonkow, Zenskie 53;

2. nowo zorganizowane stowarzyszenie polskiej Mlodziezy Mgs-
kiej w Kozuchéwku — 30 czlonkéw;

3. 2 stowarzyszenia w Radczu: Meskiej 36 czl. Zenskiej — 45;

4. stowarzyszenie polskiej Mlodz. Meskiej ze wsi Rososz, par,
Ryki — patronuje tu p. L. Oledzki liczba czlonkéw niewiadoma.

5. 2 stowarzyszenic mlodziezy we wsi Roskorz par. N. M. P.
Niep. Pocz. w Siedlcach — razem okolo 60 czlonkéw.

6. w par. Biala Podlaska zorganizowano 5 stowarzyszen milo-
dziezy—szczegblow jeszcze brak.

lil. Informacje.

21. ltego r. b. o godz. 10 rano odbedzie sig Zjazd Patronéw
Stowarzyszen Mlodziezy Polskiej Meskiej i Zensksiej diecezji Podla-
skiej w Siedlcach, w palacu biskupim.

Na ten Zjazd bardzo prosimy wszystkich Patronéw duchownych
i §wieckich. Oprécz Patronéw J. £. Biskup Podlaski prosi na Zjazd
i ks. ks. Delegatéw dekanalnych do spraw spolecznych.
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WIADOMOSCI DIECEZJALNE PODLASKIE A 1.

1. Zjazd zagai J. E. Biskup Podlaski i bedzie na nim przewodniczyl;

2. Sprawozdanie Sekretarza Jeneralnego;

Sprawozdanie delegatéw dekanalnych;

Uwagi Patronéw Stowarzyszes; _

Utworzenie Zwigzku Stowarzyszen Mlodziezy Podlaskiej -

diecezji Podlaskiej (Rada Zwigzkowa i Zarzad);

Utworzenie Oddzialu ,Zrzeszenia Patronatéw Mlodziezy,;

Sprawa kurséw dla Zarzadéw Stowarzyszes;

Sprawa wycieczki krajoznawczej dla Stowarzysze;
nioski;

10. Informacje;

ok ot o

bl e o

Zakonczenie.

Po ,Przyjaciela Mlodziezy®, ,Mloda Polke®, ,Kierownika Mtlo-
dziezy“, po ksigzki do bibljoteki bedziemy sie odtad zwracli do
2Op6lki Zjednoczenia Mlodziezy“ w Poznaniu, ul. Pocztowa 15.

Z ta firmg bedziemy regulowali rachunki.

Sekretarjat Zwigku nie wie jeszcze dokladnie, ile jest stowarzy-
szeil w diecezji, zatem nie do wszystkich patronéw rozestal druki
na przygotowanie sprawozdan. JJ. WW. Patronowie zglosza sie lis-
townie po wspomniane druki, aby i o Ich Stowarzyszeniach mozna
bylo méwié na Zjeidzie Zwi&‘,zku.

Sekretarjat prosi J. J. W. W. Patronéw o zgloszenia na podre-
czniki do wykladéw na zebrania.

Dla organizacji Kobiet pracujacych (wogéle kohiet) mamy w Se-
kretarjacie statuty po Mk. 30-egzemplarz. "

Sa tez statuty dla Robotnikéw-Pracownikéw Chrzescijanskich.
’ Przypomnienie: Nie wszyscy jeszcze ks ks. odpowiedzieli na
odezwe Sekretarjatu Jeneralnego z 27-1X-1921. Nr. 14.

Ks. Jan Grabowski, Sekretarz.
0d Administrac]l.

Prenumereta na rok biezacy na razie wynosi tysigc marek.
Prosimy o uregulowanie zeszlorocznej prenumeraty po 640 mk. rocz-
nik. Rocznik archiwalny réwniez 640 mk. Pozgdane jest wnoszenie
prenumeraty za rok biezgcy z gory. :

Drukarnia Wydzialu Powiatowege pray Sejmike Powiatowym w Lukewie, pod rarzadem W: Pintrawskiege
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