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Stosunek biskupa Beniamina Szymanskiego

do powstania styczniowego w Swietle nowszych publikacji

Wstep

Pytanie wprost o stosunek ks. Piotra Pawta Szymanskiego,
w zakonie kapucynéw ojca Beniamina z Warszawy, w latach 1857-67
biskupa janowsko-podlaskiego, do powstania styczniowego jest tu
postawione prawdopodobnie po raz pierwsz§¥ Owszem, odwoiujemy
sie do literatury, jednak jak dotad podejmuje ona ten problem
tylko poérednio, w szczegdlnoéci na tle jego powigzan ze spra-
wg ks. Stanistawa Brzéeki, ostatniego przywdédcy powstania na
Podlasiu, straconego 23 V 1865 r. w Sokolowie Podlaskim. Idzie
tez o odpowiedz na to pytanie opartg na prawdzie, na #zroddiach
historycznych.

Istnieje szeroko rozpowszechny mit o bardzo wrogim nastawie-
niu Szymanskiego do ks. Brzoéski, do powstania, do walki o nie-
podlegtosé Polski i o sprawiedliwo§é spoteczng. Stworzyta go
pisarka i publicystka Maria Jehanne hr. Wielopolska, z Colonna
Walewskich /4 1940/, poprzez ksiazke Kryjaki, Krakéw-Warszawa-
Poznan 11913, opatrzong przedmowg Stefana 7eromskiego. Vbrew po-
zorom nie jest to powieéé historyczna, lecz po prostu jadowity
pamflet, podyktowany zatozeniami ideologii autorki. Byta ona
zwigzana z ruchem legionowym, gloryfikowala polityczno-spotecz-

na walke i emancypacje: kobiety, sympatyzowata z hastami wolno-



my$licielstwa wtoskiego i polskiego. Ksigzka miata szereg wydan,
w 1926 ukazata sie po raz piaty w "Bibliotece Groszowej" w Yar-
szawie, za$ na stulecie powstania styczniowego za Polski Ludowej
w 1962 wyszta w ponad 1O-ciotysiecznym naktadzie, bez opuszczen
dokonanych w wydaniu 2z 1926 r. W rozdziale zatytulowanym "Biskup
Podlaski" Szymanskiego przedstawia ze szczezolnag zjadliwoécig, DNa
tle zmy$lonych dramatycznych sytuacji. Ten zabieg stuzyl autor-
ce do uwypuklenia bohaterstwa ks. Brzaski i wylania swego anty-
klerykalizmu, wszedzie obecnego, nawet w scenie stracenia: Brz6s
ka 1 jego adiutant Franciszek Wilczynski "Stali teraz, biali,
u stbép rusztowania jak dwa tragiczne pierroty, z rekoma w tyi
zwigzanymi. - Wyniosty ich wraze rece z lasu, jak wynoszg nieraz
rece niegodne montrancje z tabernakulum i okazujg ludowi w bia-
tym welonie spowitg. -~ Ludzie pochylili glowy jak orzed monstran-
cja, a wokdét szumiata ulewa swoje: Te Deum laudamus ... ciebie,
ojczyzno, ktoras jest Bogiem, chwalimy...“l.

Niestety, ale wiasénie ta publikacja Kryjaki stata sie zrod-
tem dezinformacji o biskupie Szymanskim. W naszych czasach czer-
pali 2z niej przeobficie publicysci marksistowscy i antykoéciel-

ni, jak np. Roman Warecki, Oltarz i tron. Szkice historyczne,

¥
Warszawa 1960, ss. 57-62 i 2 tablice; Jézef Siemek, Sladami

klatwy, Warszawa 1956, ss. 14%4-146; publicysta Trybuny Ludu
z dnia 22 V 1955, ktéry pisal o Brzébsce: "Niestraszny jest dle

niego papiez Pius IX wyklinajgcy powstanie styczniowe. Niestra-
szny wreszcie jest dla ksiedza Brzéski jego ordynariusz, za-
ciekly wrdg powstania i stugus caratu, biskup podlaski Szymans-
ki, ktéry rzuca na bohaterskiego wikarego klatwe". Tresé pamf-
letu Kryjaki byta natchnieniem dla mbéwcéw vodczas obchoddw
100-setnej rocznicy powstania w 1963 r. Naoczni &wiadkowie u-

roczystoéci jubileuszowych w Bialej Podlaskiej wspominajg, 2%e€
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na rynku miasta odtwarzano teatralnie scene rzekomego wyklecia

Brzoski przez Szymanskiego.

Wozanie o historyczngrproiawvidie

Przed 12-tu laty z protestem przeciwko fatszowaniu prawdy
o stosunku katolickiej hierarchii koécielnej Krdlestwa Polskie-
go do powstania styczniowego wystgpil Emanuel Halicz, znawca

epoki i powstaniowej problematyki, na tamach Zeszytéw Historycz-

-

21332. Z noty biozraficznej dowiadujemy sie, ze profesor dr %.
Halicz urodzii sie w 1921 we Lwowie. Tutaj, a nastepnie w Krako-
wie studiowal historie, habilitowal sie w 1954. Pracowal w Ins-
tytucie Nauk Spotecznych i w Wojskowej Akademii Politycznej

w Warszawie, a w latach 1956-70 byl czionkiem Komisji naukowej
polskiej»i sowieckiej Akademii Nauk, powotanej do wydania zrodeil
do okresu powstania styczniowego. W 1971 opuécit kraj i objgi
prace w Danii na Uniwersytecie w Odense. Jest autorem szeregu

dziez z historii XIX w.

Cenne sg uwagi metodologiczne autora. Napierw orzypomina za
innymi wybitnymi historykami, ze wcigz nie mamy naukowej rozpra-
wy na temat wielkiego zagadnienia jakim jest stosunek Koéciota
do powstania styczniowego. Jak dotgd jest on: ujmowany w litera-
turze w sposéb jednostronnie apologetyczny lub votepiajgcy
i czeka na sumiennego historyka. Powyzsze stwierdzenie ilustru-
je wnikliwymi rozwazaniami stosunku biskupa Szymanskiego do
powstania styczniowego., Rozpatruje ten oroblem na tle zachowania
sig biskupa w latach 1861 i 1864/65 do sprawy powstaniowego

bohatera ks. Brzéski, ktéry urést do symbolu jego Pod-
wtadnego, ostatniego przywédcy na Podlasiu. Podkre$la, iz roz-

patrywane zagadnienie stanowi bardzo delikatny i skomplikowany



problem. ‘Jymaga ono starannych badan, wnikliwej i wolnej od vo-
chopnoéci analizy zrodet, zwtaszcza prazy wysuwaniu wnioskéw u-
ogbdlniajacych. Istotne sg - zdaniem Halicza - nie tylko listy

i odezwa, ale i towarzyszace im okolicznoéci. Czasem, jak to
wynika z° pertraktacji biskupa Szymanskiego z wtadzami carskimi
w sprawie ks. Brzdski, wazniejsze sg okolicznoéci3.

Drugim autorem, ktéry omawia stosunek Szymanskiego do pows-
tania styczniowego na bazie 7rdédiowej i - vpodobnie jak Halicz -
na tle jego postawy wobec zrywu wolnoSciowego w epoce tzw. re-
wolucji moralnej, przedpowstaniowej oraz sytuacji zaistnia-
tej w zwigzku 2z Brzbskyg, jest jego biograf ks. Tadeusz Fre-
chowiczu.

Naszym zadaniem jest syntetyczne ujecie rezultatdw badan
tych obydwbéch autord4w w kwestii stosunku biskupa Szymanskiego
do powstania styczniowego w ogbéle. Nie wypowiadajg oni ostat-
niego zdania w tej sprawie. Zblizdjg sie do siebie w poglagdach.
Wydaje sie, Ze mozemy podbudowaé ich wywody charakterystyka
patriotyzmu Szymanskiego z okresu jego mtodszych lat, przed
wyniesieniem na stolice biskupia pod koniec 1856 r., ktorym
zajeta sie dosy¢ szczegbdlowo znawczyni dziejdédw Polski XIX w.
Ewa Jabonska-Deptuta w habilitacyjnej pracy poSwieconej zako-

nom meskim w Krdlestwie Kongresowyms.
Zra knoin ol kX pua B> L 0 T8

Szymanski byl gieboko patriotycznie zaangazowany jako
kaptan zakonny, w szczegdlnosci jako przetozony warszawskiego
klasztoru kapucynéw i jako dtugoletni polski prowincjal tego
zakonu. 2Znamig szczerego patriotyzmu tkwito w przyktadnym Jjego

zyciu zakonnym i kaptanskim, w dziatalnoéci kaznodziejskieJ,
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w umiltowaniu ojczystych pamigtek. W sposéb szczegdlny Swiadczy
o nim jego dziatalno$é na stanowisku przetozonego. Wedle Jab-
tonskiej byt jedyng wielkg indywidualnoécig wsrdd kaoucynow
polskich w latach 20-tych XIX w. Jego zastugg dla XosSciota

i narodu byta reforma tego zakonu. Podjgl ja pod ausvicjami
lojalizmu, ale postawil zakon w awangardzie patriotycznych

i niepodlegloéciowych poczynan kleru w latach 1860-64. Ponad
potowa kapucyndéw, ktérych w jakié sposddb byt wychowawca, wzieta
udziat w powstaniu styczniowym. Cechg charakterystyczng Szyman-
skiego byt talent "dyplomatyczny", nadawanie podejmowanym ak-
cjom ambiwalentnych celéw: orzy zachowaniu cechy lojalnosci
niosty one ze sobg warto$ci na wskro$ polskie. Tak np. bylo

z obchodami narodowymi 2z okazji umieszczenia serca krbla Jana
IIT Sobieskiego w 18%0 w kaplicy koéciola kapucyndédw w Warszawie
Otworzyl klasztor na prady "nieprawomy$lne". W pierwszych
dniach powstania listopadowego $Swigcit akademikom '"godta wol-
nosci". Szymanski i kapucyni byli chwaleni w prasie za nabozen-
stwa za polegiych w dniu 17 IV 1794 podczas rzezi na Pradze,
zambéwione przez Towarzystwo Rolnicze zwigzane z Andrzejem hr.
Zamoyskim. Zaangazowal sie mocno w prace charytatywno-patrio-
tyczne. W czasie listopadowego zrywu peinit obowigzki pieleg-~
niarza w lazarecie i pracowal wraz ze swoimi zakonnikami przy
sypaniu szancoéw i okopdw. Umial porgczyé wiez swego zakonu

z kotami patriotycznymi i zachowa¢ dobre stosunki w wtadzami,

a nawet 2z samym namiestnikiem cara Iwanem Paskiewiczem. ‘Jysoko
go cenity Klementyna z Tanskich Hoffmannowa i generatowa Kata-
rzyna Sowinska. Znal sie osobiScie z margrabiag Aleksandrem
Wielopolskim, ale takze mial bliskie stosunki z rodzing lewi-
cujgcecgo Joachima Lelewela. Jego wplywy siegaly daleko po-
przez duszpasterstwo kobiet. Jako katecheta wychowal cate po-

kolenia poboznych Polek. To on byt w Warszawie inicjatorem
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nurtu zakonotwérczego zenskich zgromadzen zakonnych opartych na
ITI regule éw. Franciszka 2z Asyzu, oddanych opiece nad sierotami
i biednymi. Ceni% on bardzo duszpasterstwo spotecznie zaangazo-
wane. Nalezy podkre$lié, czynit to narazajgc sie na prze$ladowa-
nia ze strony wtadz politycznych, byt upominany, jego klasztorng
cele poddawano rewizji a bliskiego wspoipracownika aresztowano

i ukarano zsytka do Rosji. Moznaby przytoczy¢ wiele szczegdiowych

relacji o jego patriotycznej postwie. Wspaniate Swiadectwo wysta-

wit mu Kurier Warszawski pod dniem 31 I 1857 z okazji konsekracji
na biskupa. Po szczegdty odsytamy do rozprawy E. Jablonskiej-Dep-
tulowej. Za nig pragniemy podkre$lié¢, iz patriotyzm Szymanskiego
odpowiadal stereotypowi "zakonnika-patrioty" oddanego przede
wszystkim pracy duszpasterskiej, o charakterze ponadlokalnym,
oddziatywujgcej na swiadomoéé zbiorowg. Wyraznie stronil od wys-
tapien o charakterze "wywrotowym". To go réznilo od innych stereo-
typbéw "zakonnika'" czy "ksiedza-patrioty", jakim sprzyjali m. in.
Kornel %yko, karmelita bosy i Jan Jakub Piasecki, franciszkanin
konwetualny, popularni réwniez w kregach stolicy. Unikal zaan-
gazowah o charakterze wyraznej opcji politycznej. Stuzbe zakonu
Narodowi pojmowat praktycznie, starajgc sie osadzié¢ wtasne i swe-
go konwentu zaangazowanie w ramach aprobowanych orzez rzgd i Koé-
ciét, w harmonii z zasadami zakonnego zycia i tradycyjnej dzia-
talnoéci kapucyndw, Swoich podwiadnych ukierunkowywal na prace
duszpastersko-charytatywng i szpitalniczg. Laczyl patriotyzm

2z walkg o "honor zakonny". Byt za dziataniami zorganizowanymi,

a nie spontanicznymi. Z tak pojmowanym idealem wigczania sie 0s6b
duchownych w stuzbe Ojczyznie wstgpil na stolice biskupiqs. Jego
przyktadne i gorliwe postugiwanie diecezji nosito w sobie cechy
duszpasterstwa oatriotycznie zaangazowanego. Dla Koéciola kato-
lickiego i dla Polski staral sig zachowaé licznych unitoéw zyja-

cych na Podlasiu, jego biskupie miasto znajdowalo sie w sercu



Unii, greko-katolicy darzyli go zaufaniem i szacunkiem, osobiscic
prowadzat pielgrzymki z Janowa do czczonego grobu $w. Jozafata,
znajdujacego sie woéwczas w unickim kosciele bazyliandw w Biatlej

Podlaskiejg.

Budwesrkiu .p- wi-p rigie @te-d n i uSprotwis-tRasn 1 oa

Wiele nowego $éwiatta na genezeg powstania styczniowego i przy-
gotowujacej je tajnej Organizacji Narodowej, ktéra swym zasiegiern
objeta caty kraj, rzuca ksigzka wybitnej historyczki Franciszki
Ramotowskiej, poswiecona narodzinom "tajemnego panstwa polskiego"
Chociaz w tonie przywdédztwa zachodzily nieporozumienia co do for-
my powstania i poniesiono straty wskutek aresztowania niektérych
przywdédcéw w 1860 r., akcja spiskowa nie ustawata. Kota akademic-
kie mialy wyraza¢ na zewnatrz idee wolroéci poprzez masowe mani-
festacje, ktére zostaly zapoczgtkowane w czerwcu tegoz roku na
pogrzebie generalowej Xatarzyny Sowinskiej. Organizacja Narodowa
zadbata o pozyskanie kleru, majacego wpiyw na szerokie kregi spo-
Yeczenstwa miast i wsi. Kler, szczegdlnie wyzszy, byt od wyborédw
samorzadowych 1861 r. na ogdl powigzany z obozem umiarkowanych.
0d czasu za$§ wyodrebnienia sig w koncu tego roku z ruchu narodo-
wego dwbéch organizacji: biatych i czerwonych, ksieza, rozumiejgc
znaczenie jednoéci narodowej w warunkach niewoli, doradzali, aby
obie organizacje potaczyly sie w jedng strukture i wypracowaty
wspbélny program, a na razie prébowali posredniczyé miedzy
tymi obozami. Szybki rozwdj Organizacji Narodowej sprawil, ze
duchowni , ktérzy niedawno tak masowo povarli byli ruch manifes-
tacji patriotycznych, a pdéiniej w znacznej czeéci podzielali or-

ientacje politycznag biatych, zaczeli coraz liczniej opowiadaé
sie po stronie programu czerwonych. Niektérzy na wiasng reke, po
jedynczo wtaczali sie do ich dziatalnoéci, Jjak np. radykai ks.

Karol Mikoszewski 2z Warszawy. W terenie kler katolicki poparcie



swoje dla programu czerwonych wyrazal zbiorowo, w formie zorgani-
zowanej. VW jesieni 1862 r. bardziej aktywni ksieza zwotywali zja-
zdy duchownych, na ktérych uchwalano akces do Komitetu Zentralne-
go Narodowego i przeprowadzano wybory do wiasnej, zawigzujacej
sie organizacji. Poczatek data diecezja sandomierska. Za$ dnia

1% XI 1862 spotkalo sie w Kloczewie na Podlasiu 85 ksiezy, za
przystapieniem do Organizacji Narodowej gtosowalo 75, natomiast

%3 opowiedziato sie za Dyrekc,ja Biatych, 8 wstrzymato sie od gto-
su. Ksieza wstepujgcy sktadali przysiege na wierno$é Komitetowi
Centralnemu z zastrzezeniem: Salvis juribus ecclesiae. Niezalez-
nie od wezwan, duchowienstwo sua spvonte gremialnie przyiaczato
sie do Organizacji Narodowej. 28 XI 1862 w Biskupicach w diecezji
lubelskiej na zjezdzie byto 200 duchownych, 2z bardziej znanych
m. in. byt tez ks. Stanistaw Brzo6ska, wikary z ELukowa, tamtejszy
naczelnik miasta, pézniejszy dowddca powstanczy. W Tesnej Podlas-
kiej mieli swdj zjazd ksiegza uniccy. Co czwarty ksigdz, a moze

i wiecej, byl zaprzysiezony. W roku 1853 ogdl ksiezy nalezat do
organizacji. Proba podjeta przez Komisje Rzgdowg Wyznan Religij-
nych w-'potowie grudnia 1862, by skioni¢ episkopat do akcji orze-
ciw przystepowaniu ksiezy do Organizacji Narodowej, nie powio@la
sig. Biskupi nie chcieli wystepowaé¢ w roli "agentdéw rzgdowych".

Z koncem 1862 r. prawie caly kler odsungt sig od biatych. Zbio-
rowy akces duchowienstwa przyczynit sie do zwyciestwa czerwonych-
Ono takze 2z punktu widzenia polityczno-spoleczno-narodowego, a
nawet ogdélnoludzkiego zadecydowato © nadaniu ruchowi wyzwolen-
czemu cech bardziej narodowych i rodzimych, niz je miaty poprzed-
nie powstania. Stronnictwo biatych, umiarkowanych,u schytku 1862

r. zostalo zepchniete na pozycje przegrang, ich poczynania nie

9
- Na tym ogélnym tle przyszlo biskupowi Szy-

manskiemu kierowaé diecez

miaty juz znaczenia

Jg 1 stuzyé polskiemu narodowi,



Jaka postawe w tej dobie przygotowawczej do powstania zajmo-
wal biskup Szymanski? Na podstawie dostepnych zrédetr jego bio- -
graf ks. T. Frechowicz mégi jg zcharakteryzowaé bardzo pozytyw-
nie. Omgraniczony w swoich mozliwoéciach wskutek coraz ostrzej
stosowanego ucisku ze strony zaborcy, bronit roztropnie i odwaz-
nie swego.kleru i ludu zaangazowanego w urzgdzanie religijno-pa-
triotycznych manifestacji. Jeszcze w 1867 r., na cztery miesig-
ce orzed zniesieniem janowsko-podlaskiej diecezji, wyjasnial
bezzasadnoéé zarzutéw przeciw ksiezom z konsystorza biskupiego
Jozefowi Teczynskiemu i Albertowi Marczewskiemu, uczestnikom
zjazdu w Kioczewie, z ktérych drugi miat pomagaé sekretarzowi
biskupa Marcinowskiemu w udaniu sie do partyzantkilo. Wtadza rza-
dowa te jego postawe interpretowata jako é&wiadome bojkotowanie
jeJ rozporzadzen, stosowata wobec niego perswazje, grozby, za-
kazy pelnienia biskupich funkcji i policyjng inwigilacje, az

: Wl
wreszcie wygnanie 1.

Powyzszg charakterystyke postawy Szymanskiego mozna tu zilus-
trowaé wielu faktami, ktére bez wyjatku éwiadczg o jego poczuciu
odpowiedzialnoéci moralnej, wielkim zréwnowazeniu, cierpliwym 1i-
czeniu na zwitoke, o "kunszcie dyplomacji" w korespondencji z rzg-
dowg wtadzg, o niezaorzeczalnej wiernosci Bogu, Kosciotowi i 0j-
czyznie. Przytoczymy przynajmniej ze dwa wydarzenia. W latach
60-tych zaczelo sie nasilaé w Krolestwie wrzenie na vodiozu spo-
teczno-politycznym. Gdy chodzi o Koscidl, to w poczgtkach prze-
Jawilo sig ono w &piewach patriotycznych po Swigtyniach, przy
figurach przydroznych, niekiedy w kazaniach. Spowodowaty one
caty szereg zarzadzen administracyjno-wQJskowych. Dnia 8 IV 1861
Rada Administracyjna wydata zakaz zebran pod surowymi karami, za‘
Namiestnicy ustanawiali stan wojenny. Komisja Rzgdowa juz dnia

10 IV 1861 powiadomila biskupéw o tym zakazie, przenoszgc go na
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Zzrunt koscielny i wyrazajgc dezaprobate dla tych zebran pod kos-
ci}ami, figurami, jezeli im nie przewodzs duchowni. Apelowata
tez do duchowienstwa, aby zapobiegalo wsielkiemu wrzeniu wsrod
spoteczenstwa. Odezwa grozita ukaraniem winnych nieporzadku. Od
biskupa zadano ogloszenia odezwy klerowi oraz odpowiedzi na nia.
Biskup najpierw wyrazil liczne zastrzezenia w liscie do Xomisji
pod dniem 25 IV 1851 i dalej milczal. Na te zastrzezenia otrzy-
mat wyjasnienia z data 8 i 22 V tegoz roku, oraz zadanie wypel-
nienia polecen. Szymanski odpowiedzial 27 V, ale tylko posrednio
ze mianowicie odezwa z 8 V nie podata o jakie pieéni zakazane
chodzi i w zwigzku z tym polecit dziekanom, by je$li to mozli-
we, zebrali teksty nowych pieéni i do niego vrzestali. Dopiero
potem zostang wydane zarzadzenia. Jednoczeénie z pismem do Ko-
misji, bez mata z dwumiesiecznym opdinieniem, konsystorz powia-
domit dziekanow o odezwie z 10 IV, proszac o informacje i ewntu-
alne przestanie tekstoéw pieéni, tak bardzo draznigcych wtadze
rzadowe. Szymanski doskonale wiedziat o manifestacjach w koécio-
tach, a biorac duchowienstwo w obrone i grajac na zwioke, pole-
cit konsystorzowi przygotowa¢ odezwe do dziekandédw nie tyle w for-
mie 2adania, ile raczej prosby - "jezeli bedzie mozna", ktéra

zakonczono rowniez warunkowolz.

Na terenie diecezji Szymanskiego, biorgc przyktad z tacin-
nikéw, w dniu 15 TX 1861 unici dwéch parafii w Miedzyrzacu
odbyli procesje do kosciola éw. Mikolaja obrzadku rzymsko-kato-
lickiego & nastepnie razem z Yacinnikami udali sig procesjonalnie
do Biatej. Niesiono emblematy religijne i narodowe, na znak bra-
terstwa podawano sobie rece. Zaniepokoito to carskg policje.
Niebawem w Parczewie zostal postawiony krzyz pamigtkowy z napi-
sem "Pamigtka zniewazenia krzyza w 1861 roku". W tym samym mie-

siacu biskup Szymanski osobiscie poprowadzil pielgrzymke z Ja-
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nowa do Biatej, na uroczysto$é éw. .Jozafata, biorac czynny u-
dzial we wszystkich nabozenstwach w kosciele ojcdw Bazyliandw.
Nie uszto to uwadze Warszawy, tym bardziej, ze pielgrzymka sie
odbyta w warunkach stanu wojennego, uznano ja za manifestacje
polityczng. Do tego biskup przebywajgc w pazdzierniku tego roku
w stolicy, wyrazil zgode na odorawienie nabozenstwa zalobnego

za KoSciuszke w dniu 15 X, ulegajgc prosbom nrzedstawicieli mio-
dziezy akademickiej i sitowa dotrzymai. Nastapity dochodzenia,
zazgdano od biskupa podania nazwisk petentdédw i wytiumaczenia
sig, dlaczego odprawia nabozenstwa bez pozwolenia, przy tym wie-
dzgc, iz w stanie wojennym tego rodzaju nabozenstwa sg zabronio-
ne przez wladze wojskowe. Szymanskiego przynaglono pismem z do-
piskiem "Bardzo pilne i sekretne". Po dwéch dniach sporzagdzit
odpowiedz. Powotat sie na brak jakiegokolwiek zakazu odprawieniz
nabozenstwa za KoSciuszke, a nawet za cara Aleksandra I za poz-
woleniem wiadz odprawiano zan nabozenstwa w catym kraju, zatem
nie miat powodu odmawiaé¢ prosbie studentdédw medycyny. Poniewaz
jednak tego dnia mialo takze by¢é nabozenstwo za zmariego arcy-
biskupa Fijatkowskiego, przeto potgczyX obie intencje. Nazwisk
petentow nie zna, gdyz oni tylko ogébdlnie prosili w imieniu miesz-
kancow Warszawy. Co do kwestii naruszenia przepiséw stanu wojen-
nego, to nie wchodzi ono w rachube, bowiem przyrzek to nabozens-
two przed stanem wojennym, dawszy solenne sitowo, nie moégt bez u-
blizenia godnosci biskupiej nie dotrzymaé¢ stowa i narazaé sie na

czynng zniewage, jak to sie przydarzyio biskupowi Michatowi Mar-
szewskiemu 2z wtoclawkaIB.

Trudno byto wtadzom rzgdowym zmusié biskupa Szymanskiego do
podania klerowi do wiadomoéci ogtoszonego dnia 14 X 1861 stanu
wojennego. Mimo tego stanu manifestacje powtarzaty sie. Komisja

Rzgdowa zazgdata od rzgdcoédw diecezji wydania swemu duchowiens=
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twu zakazu urzadzania jakichkolwiek procesji bez specjalnego
pozwolenia wtadz wojskowych. Rownoczeénie 2gdano przestania kopifi
odpowiedniego zarzadzenia. Biskup Szymanski odpowiedzial odmow-
nie, wykorzystujac fakt, ze w piémie Wydziatu Wyznan nie uzyto
wyrazenia manifestacja, a zatem chodzi tu o sprawy obrzedowe, re-
ligijne, ktérych biskupi nie mogg zakazywa¢, przeciwnie winni je
zalecaé. W odpowiedz Szymanskiego wpisano notatke, ze odmawia
wydania rozporzadzenia o stanie wojennym. W dodatkowym piémie
wjasniono biskupowi, 2ze w trzecim punkcie rozporzgdzenie o sta-
nie wojennym zabrania_ pieéni, hymndéw i modlitw nie zaaprobowa-
nych przez Koscidl, biskup ma nakazaé duchowienstwu, aby od tako-

wych odwodzilo ludnoéé, inaczej naraza sig na kary przewidziane
stanem wojennym. Dyrektor Komisji Wyznan uzywal wobec Szymans-

kiego perswazji i grézib. Dzieki temu, ze biskup nie ogtosit sta-
nu wojennego, duchowni pociggani do odpowiedzialnosci za manifes-
tacje, ttumaczyli sie brakiem odpowiednich zarzadzen wydanych
przez konsystorz. Reakcja na rozporzadzenie Komisji Wyznan
byta roézma ze strony biskupéw i administratorédw diecezji. Otodz
na dziewieciu rzgdcdé4w diecezjalnych trzech zwlekalo z daniem
stanoweczej odpowiedzi, dwdch usitowalo co$é nieco$§ wytargowad

2z warunkéw stanu wojennego, trzech zastosowalo sie do polecen
wtadz wojskowych, a tylko jeden Szymanski zdecydowanie odrzucit
zarzgdzenie wtadz i nie poszedl na zaden kompromis. Gdy z 15 na
16 XII 1861 kozacy na rozkaz dowddcy pozdzierali w Garwolinie

2z drzwi domdbéw katolickich obrazy Matki Boskiej Czestochowskiej,
przysporzyto to trudnosci biskupowi Szymanskiemu. A jednak przy
wyjaénieniach, zapytany czy nie zmienil swego stanowiska odnoé-
nie ogtoszenia przepisdéw stanu wojennego podwiadnemu sobie du-
chowienstwu, odpowiedzial Komisji Rzgdowej: "Po &cistym rozwaze-

niu orzedmiotu i obowigzkdédw moich wzgledem Rzgdu z jednej a Boga
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i Koéciota 2z drugiej strony, przestalem wyjasnienie dlaczego

ogtoszenie przepisdé4w stanu wojennego uwazam z mej strony za nie-
mozliwe; przestatem za$ /je/ nie w tym celu, abym stawit Rzadowi
prézny, a dla mnie samego niebezpieczny opdér, ale jedynie z tej
przyczyny, iz przekonanie i sumienie inaczej postgpi¢ mi nie doz.
walaty. I gdy dzisiaj JWPan zapytujesz mnie, czy sposobu widze-
nia rzeczy nie zmienilem, jestem zmuszony oéwiadczyé, 2e toz sa-
mo sumienie, ktére wprzddy kierowalo odpowiedzig mojg i dzis
przekonan zmienié mi nie pozwala". Na niejakie usprawiedliwie-
nie dodal, ze ogloszenie przezen stanu wojennego i z tej racji
wydaje sie by¢ niepotrzebnym "albowiem wszyscy mieszkancy kraju

a tym samym i duchowni dostatecznie o nich zostali powiadomieni,
juzto przez pisma publiczne, juzto przez wtadze cywilne czy wojs-
kowe i to tem skuteczniej, ze tez wtadze mialy i majg moc i §rod-
ki karania niepostusznych".

Odpowiedzig swojg Szymanski, podobnie jak przedtem Aleksan-
der Wielopolski pomijajgc nakaz oglaszania stanu wojennego przez
biskupéw i poprzestajgc na tym, co podaty dzienniki urzedowe,
zostawit duchowienstwu furtke wyjécia w wypadku zajéé z wiadzami
wojskowymi, biorgc catg odpowiedzialnoé¢ na siebie. Postepowanic«
margrabiego mozna wyttumaczy¢ praktykg obowigzujgcg wszystkie
urzedy cywilne w Krdlestwie, natomiast biskup Szymanski nie mia
na swoja obrong poza osobistym przekonaniem zadnych innych argu-
mentéw. Nic wiec dziwnego - komentuje ks. Frechowicz - ze ducho-
wiefnstwo unickie zwitaszcza parafialne widzgc nieugietg postawe
Szymanskiego oraz kleru podlaskiego, poszio w $lady tacinnikéw,

wbrew zarzgdzeniom wlasnego konsystorzalu.

W okresie przedpowstaniowym Szymanski byl obroncg szczegdl-
nym ks. St. Brzoski, skazanego za patriotyczne kazania i osadzo-
nego w twierdzy zamojskiej, z ktorej biskup go wydoby: przed

uptywem kary. Wiadzom'gubernialnym i policyjnym Lublina wyjas-—

niat, ze tylko wtadza duchowna moze osadzaé czy kazanie kapiana



jest stuszne czy niestuszne, burmistrz Lukowa przekroczyt swe
kompetencje pociggajac ks. Brzoske do tiumaczenia sie w magis-
tracie, nawet stan wojenny musi sig opieraé¢ na zasadach spra-
wiedliwoéci. Zdaniem biskupa niepodobna sie doszukiwaé winy

w postepowaniu Brzéski, apelowal do sumienia i wyrozumialos$ci

p. 0. naczelnika guberni lubelskiej gen. Chruszczowa. Szymanski
byt wysokiego zdania o Brzdsce i pozostawal pod przemoznym wpty-
wem miejscowego kleru i ludnoéci Podlasia, uczestniczacej aktyw-
nie w ruchu patriotycznym. "Nie bylo wiec rzeczg przypadku, ze

w liécie do Aleksandra Gorczakowa z Warszawy 13 I 1853 Julian
Tegoborski, dyrektor kancelarii dyplomatycznej, wymienial Szy-
manskiego w kontek$cie masowego udziatu duchowienstwa podlaskie-
go w ruchu patriotycznym, pigtnujac jednoczes$nie dwukrotnie brak
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reakcji ze strony biskupa .

B date do Al DiaW Orbestrr B B Bb S8 k4 prouw 8 ¢ a el

W przedstawianiu tego zagadnienia zblizajg sie do siebie
E. Halicz i ks. T. Frechowicz, uzupeiniaja sie nawzajem. Trzeba
pamietaé, ze ze sprawa ks. Brzdski bojownika i ostatniego dowdd-
cy powstania styczniowego biskup Szymanski mial do czyniénia
w uktadzie zmienonych nastrojéw w Krdlestwie Polskim w 1864 r.,
zwtaszcza po straceniu Romualda Traugutta i cztonkdé4w Rzadu Naro-
dowego. Zaborca uderzyt w polskg inteligencje, szlachte i ducho-
wiehstwo. 5 kaptanéw, w tym dwdch kapucyndw, stracono, 297 wy-
wieziono na Sybir, 649 uwieziono w kraju, 49 wysiedlono za gra-
nice, éciganych byto 190, wielu torturowano w twierdzach, 42 zma-
rto. Szczegdlnie dotkliwie rozprawiono sie z klasztorami, wiele
z nich zniesiono.

Brzbska rozpoczgt powstanczg dziatalnoéé 22/23 stycznia 1863%
atakiem na Lukéw. Wpierw walczyl w partii Lewandowskiego, potem

Krysinskiego, w koncu Uformowal z resztek partii Krysinskiego,
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Rudzkiego i Kobylinskiemo oddzial, ktérym - w ostatnim etapie
nowstania - sam dowodzil w randze menerata i naczelnego kapela-
na. Na przetomie 1864/65 roku oddziat Brzdski byt ostatnim od-
dziatem powstanczym. Centrum jego bazy stanowity Biota Jackie.
Niepokoil wtadze carskie. Na miejscowoéci, w ktérych ukrywax sic
Brzoska natozono kontrybucje. Wszyscy dajgcy mu schronienie mie-
1li stanaé przed sadem wojennym. Ofiarg poécigu za Brzoska padio
okoto 10D oséb, byli zestani na katorgi, 4 rotrzelano. Ofiarg
pad? - z uwagi na nazwisko ks. Jan Brzoéska, wikary w Piotrkowie
i Widawie. Uzywano roéznych érodkdédw dla ujecia Brzdski. Wreszcie
gtowny dyrektor rzadowej komisji spraw wewnetrznych kniaz W. A.
Czerkaski i general 7. Maniukin z Siedlec zwrdcili sie do biskup
Szymanskiego z zadaniem pozbawienia ks. Brzéski godnoéci duchow-
nej 1 ogtoszenia ludziom z ambon, ze jest on pozbawiony praw
kaptanskich i jest zwykiym rozbdjnikiem, zastugujgcym na spra-
wiedliwe ukaranie. List do biskupa skierowano vod datg 27 XII
1864, ten za$ odpowiedziar 3 I 1865 r., Biskup wyjaénial, iz
podobno Brzéska opuScit kraj i ze wedle praw. koécielnych nie
posiada wtadzy degradowania Brzéski. Czerkaski usilnie ttuma-
czyt Szymanskiemu, iz ten w catej peini taka wtadzg rozporzadze,
czekat na potwierdzenie speinienia przedstawionego zadania.
W dalszej korespondencji zaczgt uzywaé grézb. W liscie z 5 III
1865 probowal odeprzeé zarzuty Czerkaskiego. Nie moze w zadnym
wypadku postepowaé przeciwko Brzdsce wbrew prawu koScielnemu.
Jego sprawa musi byé najpierw nalezycie wyjasniona. O$wiadczyi,
ze zwr6cil sig po opinie do biskupdédw Xrélestwa odnoénie swego
stanowiska wobec Brzéski i wtradz. Ponadto musi uzyskaé pozwole-
nie na ogtoszenie zapozwow edyktalnych. Biskupi Krdlestwa po-
parli stanowisko Szymanskiego. W miedzyczasie przestal on do
Czerkaskiego egzemplarz pozwu edyktalnego w sprawie wezwania
ks. Brzo6ski do sadu dychownego. Czerkaski sporzadzil dlan 180

egzemplarzy w formie drukowanej i prosit o powiadomienie, kiedy
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pozwy beda ogloszone w kosciotach i na kiedy wyznaczono termin
stawienia sie Brzoski. Nalegail, aby sprawa byla przeprowadzona
jak najszybciej i by decyzja wzgledem degradacji Brzéski byta mu
przystana przed jej ogloszeniem. Na Czerkaskiego nalegal namiest-
nik i wtadze wojskowe. Szymanski wyznaczyl dzien ogtoszen na 17
IV, w drugi dzien Wielkanocy i termin zasadzenia sprawy na 18 V,
Biskup dziatal na zwtoke. Prosit tez, aby 7~zerkaski dostail mu
szczegbdblowy akt oskarzenia Brzoski z opisem kazdegzo przewinienia
i by na godzine 10-tg dnia 18 V dostano do sadu najmniej 2 wia-
rygodnych éwiadkéw na kazdy fakt, gotowych zeznawaé¢ pod przysie-
ga. Ponadto, poniewaz sam sig leka przystapié¢ do odoowiedzialne-
go sadzenia i wydania wyroku koscielnego, prosit Czerkaskiego,
aby wezwal pod jego prezydencjg: biskupa FLubienskiego z Sejn,
ks. Kossakowskiego, rektora Duchownej Akademii Rzymsko-Katolic-
kiej w Warszawie, biskupa suframgana i %s. pratata Sosnowskiezo,
administratora z diecezji lubelskiej oraz by przeznaczyt im pie-
nigdze na koszta podrdézy. Osobiscie mial ich vpoorosié listownie,
azeby sie nie wymiawiali, 1 tak czynil proces nierealnym.

W miedzyczasie zostal aresztowany ks. Brzdska wskutek wyda-
nia miejsca jego pobytu przez torturowang Antonine Xonarzewsksg,
jego kurierke. Schwytano go we wsi Sypitki w domu soitysa Bie-
linskiego dnia 29 IV 1865, wraz z adiutantem Wilczyhskim. Brzés-
ka zostal zraniony w reke, przy stawianiu oporu. Oddano go do
wigzienia $ledczego w Warszawie przy ul. Pawiej, sad wojenno-po-
lowy skazal go na kare Smierci przez powieszenie. Wyrok wykonano
23 V 1865 na rynku w Sokolowie Podlaskim na oczach wielu tysie-
cy rodakéw16.

Byt jeszcze epilog tej bolesnej sprawy, bardzo ktopotliwy
dla biskupa Szymanskiego. Oto bowiem dnia 14 VII 1865 Czerkaski

powiadomil go o wykonapiu wyroku na Brzésce, nazywajac go przes-
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tepcq politycznym, ktory dopuécit sie potepnianych przez prawo
cywilne i koécielne zabdjstw i rozbojoéw. 7Zagdat, aby biskup

w odoowiednim oko6lniku przedstawit duchowienstwu i wiernym
przestepstwa popeinione przez Brzdske. Biskup skre$lit projekt
okdélnika i przesital go Czerkaskiemu do Warszawy dnia S5 VITI 1855
i uzyskat zatwierdzenie. Halicz referuje, .ze sktada sig on 2z
dwoéch czeéci. Pierwsza przytacza przystany z Warszawy tekst wy-
roku audytoriatu polowego, a druga poucza siowami $w. Pawta

i Ewangelii na temat milos$ci chrzes$cijanskiej, powinnoéci wobec
zwierzchnoéci oraz zawiera przestroge dla innych wynikajaca

z kary, jaka spadia na ks. Brzbéske oraz nawolywanie, aby wier-
ni nie dali sie uwie$é duchowi bezboznych rewolucji nurtujagcych
wnetrza spoleczenstw chrzescijanskich. Halicz dodaje, ze nietru-
dno znale$é w catej tonacji elementy zapozyczone z listu Czer-
kaskiego z 14 VII 1865.

Xomisja Rzgdowa sporzgdzita 200 egzemplarzy okélnika opbatrzo
nych podpisem biskupa i pieczecig i rozestata do wszystkich pro-
boszczOw z poleceniem odczytania go z ambon w jak najkroétszym
czasie. Czerkaski powiadomit o fakcie wydania listu pasterskie-
go naczelnik:éw fukowa, Biatej, Radzynia i Siedlec. W liécie
ogtoszonym 21 VIII 1865 bynajmniej 'nie zaznaczono, ze-zostal on
wydany na rozkaz Czerkaskiego. WYadze carskie dobrze rozumia-
ty, ze ten list pasterski w sprawie Brzéski wydany byl - podobni
jak list homagialny biskupa Szymanskiego w 1863 roku - pod presj
wtadz i wbrew woli biskupa. Stosunek wtadz do biskupa byt nadal
nieufny i niechgtny. Daly temu wyraz w przymusowej likwidacji

diecezji podlaskiejl”.
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