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Sprawozdanie Lubelskiej Izby Rolniczej obejmuje c-zéré?)?'\“~‘o
kres — od 1 kwietnia 1933 roku do 31 marca 1934 roku.

Podany nizej materjat sprawozdawczy odnosi sie do dzia-
talnosci Izby — w jej pierwszym roku istnienia. W okresie
tym przewazaly prace organizacyjne i z tego wzgledu zasto-
sowano nastepujacy podzial sprawozdania:

Czes¢ I-sza — ,Sprawozdanie z organizacji i dzialtalnosci
Wtadz Lubelskiej Izby Rolniczej”.

W czesci tej oméwiono w ogélnych zarysach prace nad
organizacja lzby, oraz pierwszy rok jej dzialalnosci. Pozatem
zamieszczony zostat sklad osobowy czlonkéw Rady lzby, Za-
rzadu, Komisyj, Podkomisyj, Biura i sprawozdanie finansowe
za rok 1933/34.

Cze¢s¢ ll-ga — ,Sprawozdania Wydzialsw Lubelskiej Izby
Rolniczej”.

Cze$¢ ta obejmuje sprawozdania i komunikaty Wydzia-
téw: Produkcji Roslinnej, Produkcji Zwierzecej, Organizacji
Gospodarstw i Os$wiaty Pozaszkolnej, w tem Przysposobienia
Rolniczego i Két Gospodyn Wiejskich, oraz Ekonomicznego,
ktérych organizacja w tonie Izby nastepowala stopniowo, przy-
czem w niektérych dzialach zostala ukoriczona w roku bud-
zetowym 1934/35.

Uzupelnieniem sprawozdania bedzie specjalne, lecz w po-
pularnej formie, wydawnictwo lzby, poswiecone monografji
rolnictwa lubelskiego, ktéra jest obecnie w opracowaniu. Wy-
dawnictwo to ma na celu scharakteryzowanie rolnictwa na
terenie woj. lubelskiego w zakresie cyfrowego ujecia produkcji
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roslinnej i zwierzecej z uwzglednieniem warunkéw przyrodni-
czych, struktury rolnej, dziatalnosci dobrowolnych organizacyj
rolniczych, zagadnien szkolnictwa zawodowego, przemystu rol-
nego i ludowego, organizacyj zbytu i t. d.

Przy ujeciu publikacji Izby w przytoczonych wyzej ra-
mach, Wiladze Izby kierowaly sie zaréwno obowiazkiem skla-
dania sprawozdari, jak réwniez majac na celu zebranie ma-
terjatu informacyjnego dla licznych na naszym terenie dziata-
czOw spoteczno - rolniczych, — droga przedstawienia caloksztal-
tu zagadnien organizacyjnych, fachowo - rolniczych i spotecz-
no - gospodarczych, ktére wiaza sie z dziatalnoscia samorzadu
rolniczego.

Lubelska Izba Rolnicza.

Lublin w pazdzierniku 1934 roku.



WSTEP.

Niemal od zarania naszej Niepodleglosci, wraz z krzep-
nieciem form parnstwowych, ‘ toczyta sie dyskusja na temat
skutecznych sposobéw organizowania sie rolnictwa.

Powstal szereg dzielnicowych organizacyj spoteczno-rol-
niczych. Niektére toczyly z sobg wzajemng walke. Ponadto
prawie kazda z nich doznawata tar¢ z powodu wewnetrznych
réznic politycznych. Wszystkie organizacje rolnicze walczyly
przytem z duzemi trudnosciami finansowemi. Rzady éwczesne
nastawione byly wigcej w kierunku podniesienia przemystu,
a do rolnictwa niewiele kto wagi przywiazywal. Tak bylo
nieomal do 1925 i 1926 r.

Nastepnych lat kilka, to przestawianie toréw na rolnictwo.
Zasitki dla organizacyj rolniczych stajg sie coraz obfitsze, $rod
czynnikéw rzadowych zaczyna powstawaé mysl powotlania do
zycia samorzadu rolniczego — izb rolniczych, na wzér dziel-
nic zachodnich.

W r. 1928 zjawia sie ustawa o izbach rolniczych. Zostaje
powolana do Zycia, jako pierwsza — lzba Rolnicza w Warsza-
wie. Jednak nie sadzonem jej byto przejawi¢ wiele dziatalnosci.
Réwnoczesnie bowiem rzucona zostata i, przy poparciu ze stro-
ny Ministerstwa Rolnictwa, powszechnie przyjeta mysl zunifi-
kowania organizacyj rolniczych, a zaniechania tworzenia izb.

W 1929 r. powstaje w Warszawie Centralne Towarzystwo
Organizacyj i Kotek Rolniczych dla 9-ciu wojewddztw, oraz
Matopolskie Towarzystwo Rolnicze — dla 4-ch wojewdédztw
poludniowych. Dzielnica zachodnia zachowuje dotychczasowe
formy organizacyjne, nieskomplikowane zreszta zadnemi roz-
dzwiekami, ani dwutorowosciag. Ministerstwo Rolnictwa zdo-
bywa znaczne fundusze w swym budzecie na popieranie rol-
nictwa. Jednoczesnie rozrastaja si¢ powaznie budzety rolni-
cze samorzaddéw terytorjalnych t.j. sejmikéw. Skoordynowane
organizacje centralne i wojewddzkie otrzymaty ze strony Min.
Roln. pokazne zasitki na prace, na wyposazenie w sily facho-
we oraz wydatki na pomoce rzeczowe. W tym samym stopniu
Sejmiki nie zalowaly grosza na prace rolnicze w powiatach.
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Zdawalo sie, iz rolnicy zdobyli moznos¢ niezwykle szybkiego
wyscigu w postepie, pomnazaniu, ulepszaniu, zdobywaniu do-
brobytu. Dosé¢ powiedzie¢, iz Min. Roln. w r. 1929/30 wyroz-
chodowalo na popieranie rolnictwa 22.5 miljona zi., a sejmiki
15 miljonéw, razem wiec — 37.5 milj. zi.

Lecz byl to ostatni rok ttusty, przyszly lata chude i juz
w r. 1932/33 $rodki Min. Roln. spadly do 3.7 milj. a samorza-
déw do 9 milj.,, razem do 12.7 milj. zk., czyli zmniejszyly sie
o 65%0 pierwotnej wysokosci, zostata 1/3 czgs$¢ srodkow.

Odnosnie wojewddztwa lubelskiego réwnie razaco wygla-
daja cyfry z owego okresu.

Zasitki panistwowe udzielane Wojew. T-wu Org. i Két.
Roln. w Lublinie na prace rolnicze, ktére jeszcze w 1930
i 1931 r. siegaty 30.000 zl. miesiecznie, w 1932 r. spadajg do
3.000 zi., co powoduje redukcje szybka aparatu fachowego —
wojewodzkiego o 70% i powiatowego o 30%b.

W r. 1932 przypadt najcigzszy moment w zyciu spoleczno-
rolniczem. Kryzys gospodarczy, nieoptacalnos¢ prawie w kaz-
dym dziale produkcji rolniczej dochodzilty do najwiekszego
napiecia. Nad warsztatami rolnemi srozyly sig wszechstronne
egzekucje. O ustawach finansowo-rolnych, majacych nies¢
ulgi rolnikom, jeszcze nie wszyscy mieli informacje. Nikt nie
byt pewien swego jutra. Nozyce miedzy cenami w rolnictwie
i przemysle rozwarly sig najszerzej. Organizacje zbytu — spol-
dzielnie — zalamane w swej dziatalnosci. Organizacje rolnicze
ostabione finansowo i organizacyjnie chylily sie do upadku.
Budzety rolnicze zaréwno w Min. Roln., jak réwniez w samo-
rzadach powiatowych, zeszly do najnizszego poziomu i grozily
zupeinym zanikiem, zupelnem zaniechaniem prac na polu
podniesienia rolnictwa.

Przed Min. Rolnictwa odpowiedzialnem za los rolnictwa
w Panstwie, stanelo grozne widmo, zwlaszcza przy dalszem
uszczuplaniu sie wplywow podatkowych, skreslenia wszelkich
zasitkéw na popieranie rolnictwa, rozpadnigcia sie wszelkiego
aparatu spolecznego i fachowego, zaniku wszelkiej twoérczej
pracy zbiorowej w rolnictwie.

Tu tkwiag zasadnicze i podstawowe motywy, dlaczego
w koricu r. 1932 nanowo i goraczkowo zrodzila sie mysl po-
wolania samorzadu rolniczego.

Obok motywéw natury spotecznej mysl o koniecznosci
zapewnienia srodkéw finansowych na prace nad podniesieniem

rolnictwa zadecydowala o tworzeniu sieci izb rolniczych
w Polsce.
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Nowela do rozporzadzenia o izbach rolniczych, ogloszo-
na w pazdzierniku 1932 r. zabezpieczyta strone finansowg izb
rolniczych, dajac im publiczno-prawne podstawy finansowe,
oparte o podatki, ktérych uprzednio ani Warszawska Izba Rol-
nicza, ani organizacje dobrowolne nie mialy.

Mimo, iz izby funkcjonowa¢ zaczely mniejwiecej od 1/IV
1933 r., czes¢ wplywow podatkowych na ich rzecz polecono
przekazywac¢ juz od 1/XI-1932 r.,, co stworzylo niezwykle po-
myslng podstawe finansowa dla przysziej dziatalnosci izb rol-
niczych, zaopatrujac je z miejsca w srodki obrotowe. Byta to
szczesliwa mysl powzigta w momencie ich tworzenia odnosnie
wstepnego wywianowania w rezerwy finansowe.

Niezwykle sluszng byta rowniez decyzja ustawodawcy
oparcia izb w konstrukcji ich o dobrowolne organizacje spo-
teczno-rolnicze, dajgca moznos¢ wejscia tq droga do zycia izb
wieloletnim dzialaczom spotecznym, ktérym trudniej byloby
wejs¢ droga wyboréw samorzadowych, gdyz w zyciu samorza-
dowem nie wszyscy nawet bardzo wartosciowi spotecznicy
wiejscy moga bra¢ udziat i skoro wiemy, ze samorzady te-
rytorjalne, powotane do wielu zadan, niezawsze wylaniajg swe
reprezentacje na podstawie cech i waloréw spoteczno-rol-
niczych.

Sedno rzeczy lezy tu jednak nietylko w powotaniu wie-
lu ludzi z terenu O. T. O. i K.R,, lecz sama idea oparcia swej
konstrukcji o organizacje dobrowolne stwarza dla izb atmo-
sfere inna, tworcza, zdrowa i swobodna i calosci nadaje przez
to tem skuteczniej charakter instytucji spolecznej — nie biu-
rokratycznej — nie urzedu, chociaz jako jednostka zycia praw-
no-publicznego, izba rolnicza musi nosi¢ poczucie swojego
rodzaju urzedu, dzialajgcego z duzg zywoscia myslenia i czu-
cia, lecz i poczucia duzej odpowiedzialnosci w swem dziataniu.

Spoteczne organizacje w swych wystgpieniach moga po-
wodowa¢ sie pierwszym impulsem, rzucaé¢ projekty z calg
$wiezoscig i Zywoscia — izby rolnicze z chlodnem przemys-
leniem, duza rozwaga, jako produkt gtebokiego i trwalszego
przetrawienia.

Organizacje mogg improwizowa¢—izby wszystko musza na
chlodno przepracowaé, organizacje mogg zglasza¢ dezyderaty
— izby tylko realne postulaty.

Organizacjas spoleczna winna sta¢ sie dla przedstawicieli,
a nawet i pracownikéow izb zrédlem odswiezania sieg, kon-
taktu zywego z lotniejszem i niekrgpowanem mysleniem spo-
teczeristwa rolniczego, poczuciem atmosfery spoteczne;j.



Z wzajemnego oddzialywania na siebie obu form pracy,
winien powsta¢ wartosciowy stop akcji zywej, zdrowej i po-
waznej.

W momencie tym stajemy wobec zagadnienia dwojakiej
formy sztabowego dysponowania pracg w terenie:

Izby rolniczej — jako instytucji samorzadu gospodarcze-
go i Wojewddzkiego Towarzystwa Organizacyj i Kétek Rolni-
czych — jako dobrowolnej organizacji spoteczno-rolniczej.

Jak stosunek tych dwu jednostek rozumieé¢ i ulozyé
w zZyciu.

Przedewszystkiem Izba Rolnicza. Przejgla prawie cala
dziatalnos¢ fachowa rolnicza od W. T. O. i K. R. i znacznie
ja rozszerzyla, zwlaszcza w dziedzinie produkcji zwierzecej
i roslinnej, a nawet i w dziedzinie oswiatowej, jak organizacja
gospodarstw przodowniczych, przysposobienie rolnicze i kola
gospodyn wiejskich, jednem slowem wszystkie prace w zakre-
sie techniki podniesienia rolnictwa i wszechstronnego jego
popierania.

Ponadto prace te zostaly rozszerzone i pogtebione przez
zwigzanie z niemi nowego dzialu badan, ktérego przedtem nie
bylo przy dobrowolnej organizacji — wydzialu ekonomiczne-
go, stalego omawiania wszelkich zjawisk i potrzeb zycia go-
spodarczego w naszem wojewddztwie, a nawet w skali potrzeb
calego kraju i zagadnienia tyczace sig organizacji zbytu.

Ponadto publiczno-prawna forma Izby pozwala jej spet-
nia¢ niezwykle wazne zadanie: przedstawicielstwo i obrone
intereséw rolnictwa.

Jak wiemy inne dzialy zycia gospodarczego: przemysl,
handel, rzemiosto, nawet wolne zawody: lekarze, adwokaci,
notarjusze i t. d. mieli moznos¢ skuteczniejszej obrony swych
intereséw gospodarczych, gdyz byli juz oddawna ukonstytuo-
wani w izbach, jako samorzad gospodarczy.

Powstanie izb rolniczych wyréwnalo i uzupelnito luke
i interesom gospodarczym rolnictwa dalo publiczno-prawng
obrong, mozna powiedzie¢, nareszcie zréownalo rolnictwo
w prawach obywatelskich z innemi dziedzinami zycia. To nam
miedzy innemi pozwala braé¢ udzial w formowaniu ustawo-
dawstwa rolnego, uzgadniania opinji rolniczych w wojewodz-
twie, a przez Zwiazek Izb w calym kraju i wykonywania réz-
nych zleconych czynnosci z zakresu administracji gospodar-
czej, oraz wspoldziatanie z wladzami rzadowemi i samorzado-
wemi we wszelkich sprawach dotyczacych rolnictwa.

Przy izbach rolniczych winny sie tez koncentrowa¢ wszyst-
kie zwiazki fachowo-zawodowe, majace za zadanie podniesie-
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nie danego dzialu produkcji, wiec Zw. Hod. Konia, ¢zy Byd-
ta, Trzody, Owiec i wiele innych.

Zas przed Woj. Tow. Org. i Két Roln. stoi réwnie wazna
dziedzina t. j. czlowiek — rolnik. Tu mozna przeprowadzi¢
nieomal diametralny podziat: Izba Rolnicza winna sie zajmo-
wac podniesieniem, zorganizowaniem racjonalnem oraz uszla-
chetnieniem warsztatu rolnego, a spoteczna organizacja rolni-
cza podniesieniem i uszlachetnieniem duszy czlowieka, praca
w zakresie kultury i obywatelskosci czlowieka. Jest to powie-
dzenie ogodlne, ale tez i szerokie. Tu sie miesci wszystko :
i wiez organizacyjna i zmyst spoleczny i oswiata i wycho-
wawstwo i mysl ciagle mloda, Zzywa i niezalezna.

To tez smialo mozna powtérzy¢ okreslenie jednego z dzia-
taczy rolniczych: Izba organizuje rolnictwo, a Woj. Tow.
— rolnikow.

I jak te dwie dziedziny Zycia rolniczego nie sg do po-
myslenia, by istnialy odrebnie, tak te dwie organizacje wyma-
gaja wzajemnego zwiazku i uzupetnienia. Jesli jedna szwan-
kuje, drugiej owoce bedg chybione.

‘Moznos¢ peinego i celowego funkcjonowania prac Izby
uzalezniona jest ogromnie od zdrowego funkcjonowania po-
wiatowych organizacyj rolniczych i to nietylko w ich dziedzi-
nie fachowej, ale réwniez spoteczno-organizacyjne;j.

Bezczynnos¢ wiadz O. T. O. i K. R, brak entuzjazmu
i inicjatywy przyczynia sie wybitnie do paralizu woli i dziatan
personelu instruktorskiego Kétek Rolniczych — odwrotnie en-
tuzjazm czlonkéw Zarzadu podwaja w nim sily i zapal.

Stad niezdolne do twérczego zycia O.T.O. i K. R. winny
by¢ bezwzglednie reorganizowane.

Poniewaz Izba Rolnicza jest centralg fachowa dla organi-
zacyj spolecznych, lecz nie organizacyjng i w tym kierunku
ingerencja jej, niezawsze moglaby wywolywaé¢ zdrowe nastep-
stwa, jako nieoparta o podstawy legalne, petna odpowiedziai-
nos¢ za sprawne funkcjonowanie komérek spotecznych tere-
nowych spada na Wojewddzkie Towarzysiwo Organizacyj
i Kolek Rolniczych, ktére posiada potrzebne w tym kierunku
uprawnienia statutowe i ktére nie moze sie waha¢ w likwido-
waniu bezczynnosci, wybujatosci lub warcholstwa grup czy
jednostek.

Skoordynowana praca samorzadu rolniczo-gospodarczego
i dobrowolnych organizacyj spoteczno-rolniczych, winna nam
dawa¢ powolne, lecz konsekwentne wyniki. Praca zbiorowa
w rolnictwie analogicznie jak i praca pojedynczego rolnika
nie daje natychmiastowych wynikéw. Ziarno rzucone w glebe
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dtugo na siebie kaze czekaé, zanim przyniesie pomyslne re-
zultaty. Ci wszyscy, ktorzy pragna widzie¢ niezwlocznie owo-
ce, nie doceniajg trudnosci i warunkéw pracy na roli lub nie
rozumiejg zasad jej rozwoju. Wyniki pracy beda szare, niepo-
zorne i na codzien liczac niewymierne. Odczyta¢ sie dadza
na dluiszym etapie, o ile tor péjdzie bez zakretow.

Wiec prosty tor pracy nalezy sobie wytyczyé. Bez sie-
gania po rekordy. Bez jednostronnych zainteresowan. Wszyst-
kie dzialy produkcji sg potrzebne i wszystkie wazne. Wszystkie
podnosi¢ i poprawiac.

Czeka nas dluga, niewymierna droga.

DYREKTOR PREZES
Mikotaj Pajdowski. Felicjan Lechnicki.
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Czesc |.

Sprawozdanie z organizacji i dziatalnosci wladz

Lubelskiej Izby Rolniczeij.



Prace nad organizacjg Lubelskiej
Izby Rolniczej.

Rozpoczecie prac nad organizacjg samorzadu rolniczego
na terenie wojewddztwa lubelskiego datuje sie od momentu
ogloszenia Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dn. 30 stycznia
1933 r. o utworzeniu Izby Rolniczej w Lublinie oraz Rozporza-
dzenia Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dn. 10 lutego
1933 r. o nadaniu statutu Izbie Rolniczej z siedzibg w Lublinie.

Dalszym etapem bylo mianowanie przez Ministra Rol-
nictwa i Reform Rolnych w dn. 26 lutego 1933 r. Komisarza
Izby w osobie p. posta Felicjana Lechnickiego, pelniacego od
lat kilkunastu funkcje Prezesa Wojewodzkiego T-wa Org. i Kotek
Rolniczych w Lublinie.

Jednoczesnie p. Wojewoda Lubelski zarzadzil wybory
Radcow do Lubelskiej Izby Rolniczej.

Z dniem 1 marca 1933 r. uruchomione zostato biuro Izby,
podjeto kroki w kierunku przelania na r-k Izby wplywow zgro-
madzonych w kasach skarbowych z tytutu udziatu Izby w po-
datku gruntowym, wszczeto poszukiwania lokalu, angazowanie
personelu i przygotowania do przejecia prac fachowych od
Wojewodzkiego T-wa Organizacyj i Kétek Rolniczych.

Z dniem 1 kwietnia 1933 r. zaangazowani zostali:
1) Inspektor wytwoérczosci zwierzecej

2) % hodowli owiec

3) v kot kontroli obér

4) % hodowli trzody chlewnej

5) - 5 “wdrobin

6)2ii; organizacji gospodarstwa

7% 1 przysposobienia rolniczego

8)r2i= kierownikéw okregow ¢wicz. org. gosp.
9) 1 zast. kierown. k- 2 N
10) 8 instruktorow S o s .

11) maszynistka
12; kancelistka
13) woiny.
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1 czerwca 1933 r. zaangazowani zostali:

1) p. o. Dyrektora Izby
2) inspektor rybactwa
3) goniec.
1 lipca 1933 r. zaangazowani zostali:
1) ksiegowy
2) kasjerka.
1 listopada 1933 r. zaangazowani zostali:
1) inspektor wytworczosci roslinnej
e ogrodniczy
3) 5 két gospodyn wiejskich,

Pozatem prowizorycznie (zastepczo) byly obsadzone stano-
wiska referenta ekonomicznego i sekretarza w jednej osobie.
Wypada na tem miejscu zaznaczy¢, iz niemal caly personel
W. T. O. K. R. zostal zaangazowany do Izby.

Wybory Radcéw lzby zostaly przeprowadzone: SR

a) przez Zgromadzenia Wyborcze w maju 1933 r.
(18 Radcow)

b) przez Okregowe T-wa Org. i Kétek Roln. w czerw-
cu 1933 r. (18 Radcow)

i ¢) Radcowie z nominacji (13 Radcow) mianowani zo-
stali Przez Ministra Roln. i Ref. Roln. w listopadzie 1933 r.
tacznie Rada Lubelskiej Izby Rolniczejsktada sie z 49 cztonkow.

W okresie od czerwca do grudnia 1933 r. t. j. do czasu
ukonstytuowania sie Wiladz lzby, zgodnie z poleceniem Mi-
nisterstwa Rolnictwa i Reform Rolnych, powotany zostatl t. zw.
Komitet Doradczy przy Komisarzu Lub. Izby Rolniczej, w skta-
dzie pp.: posta Wincentego Kociuby — V-Prezesa W. T. O. K.
R., Bolestawa Liszkowskiego — V-Prezesa Rady Woj. Zwigzku
Osadnikéw, Stanistawa losia — Prezesa O. T. O. K. R. w Lu-
bartowie, Zygmunta Sobieszczanskiego — Prezesa Repr. Woj-
Zwiazkéw Ziemian, Zygmunta Sliwiriskiego — Kierownika Woj.
Biura do spraw Finansowo-Rolnych i Bolestawa Wnuka—V-Pre-
zesa O. T. O. K. R. w Zamosciu.

Komitet powyiszy, jako organ opinjodawczy, zbieral sie
w ciggu wymienionego okresu 5 razy, wspélpracujgc z Komi-
sarzem lzby w sprawach finansowo-budzetowych, przy ustala-
niu planu pracy dzialéw fachowych Izby, okresleniu stosunku
Izby do dobrowolnych organizacyj rolniczych i samorzadu te-
rytorjalnego, projektéw regulaminu Rady i Komisyj Izby oraz
projektu budzetu lzby na IV kwartai 1933/34 r.

Wobec ukoriczenia wstepnych prac organizacyjnych i wy-
boréw Radcéw Izby, w dniu 7 grudnia 1933 r. odbyto sie Pierw-
sze Uroczyste Posiedzenie Rady Lubelskiej Izby Rolniczej, kto-
re zaszczycili swojg obecnoscig: Minister Rolnictwa i Reform
Rolnych Dr. Br. Nakoniecznikow - Klukowski, Wojewoda Lu-
belski Dr. J. B. Rézniecki, Dyrektor Departamentu Rolnictwa
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Inz. St. Krolikowski, Prezes Zwiazku Izb i Organ. Rolniczych
R. P. K. Fudakowski, V-Prezes Centr. T-wa Org. i Kétek Rol-
niczych Wi. Malski, pozatem liczni Przedstawiciele Wiadz wo-
jewodzkich i powiatowych, Przedstawiciele Izb Rolniczych
i dobrowolnych organizacyj rolniczych oraz pokrewnych or-
ganizacyj spolecznych, w ogdlnej liczbie okofo 120 oséb.

Przybylych na otwarcie Izby Przedstawicieli Wiadz i Gosci
powital Komisarz Lub. Izby Rolniczej p. poset F. Lechnicki,
ktéry nastepnie wyglosil dluisze przemowienie, ujmujace hi-
storycznie rozwd6j prac w dziedzinie podniesienia kultury rol-
nej i organizowania zycia spolecznego wsi na terenie woj. lu-
belskiego, od czaséw najdawniejszych, az do momentu po-
wstania Izby Rolnicze;j.

Nastepnie P. Wojewoda Lubelski Dr. J. B. Rézniecki
wyglosit przeméwienie charakteryzujgce stan gospodarczy
woj. lubelskiego oraz zadania samorzadu rolniczego.

Przeméwienie swe zakoriczyl Pan Wojewoda zameldo-
waniem Panu Ministrowi Rolnictwa i Reform Rolnych, iz Lu-
belska Izba Rolnicza zostala otwarta.

Przeméwienia powyisze podajemy w druku na innem
miejscu.

W dalszym ciagu przeméwienia powitalne wyglosili:
P. Prezes K. Fudakowski w imieniu Zwigzku Izb i Organiza-
cyj Rolniczych R. P., P. V-Prezes WL Malski w imieniu Cent-
ralnego T-wa Organizacyj i Kélek Rolniczych, P. Prezes M. Mich-
niewski w imieniu Izby Przemystowo-Handlowej, P. Prezes
T. Krzyzanowski w imieniu Wolyriskiej Izby Rolniczej. P. Ku-
rator Lubelskiego Okregu Szkolnego St. Lewicki, P. Prezes
J. Borkowski w imieniu Zwigzku Strzeleckiego, P. Prezeska
I. Komornicka w imieniu Zrzeszenia Woj. Z. O. P. K., P. Z-ca
Kierownika Zarzadu Miejskiego m. Lublina S. Jaworski i P. Pre-
.zes St. Sikorski w imieniu Zwigzku Miodz. Wiejsk. ,Siew”
poczem odczytano nadestane depesze i listy powitalne.

Nastepnie po stwierdzeniu prawomocnosci zebrania, wo-
bec obecnosci na posiedzeniu 48 Radcéw Izby na ogdlng ilos¢
49, P. Komisarz lzby zlozyt sprawozdanie z prac nad organi-
zacjg Izby oraz ze stanu majatkowego i gospodarki finanso-
wej Izby. W dalszym ciggu p. o. Dyrektora Izby p. M. Paj-
dowski zloiyl szczegélowe sprawozdanie z prac dziatow
fachowych L. I. R. Po przerwie, w czasie ktorej odbylo sie
wspdlne $niadanie, uchwalono regulamin obrad Rady i Komi-
syj lzby, ustalono normy zwrotu kosztéw podrézy Radcéw
i Czlonkéw Zarzadu Izby, uchwalono budzet Izby na IV kwar-
tal 1932/34 r. w globalnej sumie zi. 127.061.—, dokonano wy-
boru Zarzadu Izby oraz powotano nastepujace Komisje: 1) Re-
wizyjna, 2) Finansowo-Budzetowa, 3) Ekonomiczna, 4) Organi-
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zacji gospodarstw, 5) Prac kobiecych, 6) Hodowlang i 7) Pro-
dukcji roslinnej.

Na zakoriczenie Rada jednomysinie uchwalita wystaé de-
pesze holdownicze z okazji otwarcia Izby do Pana Prezydenta
Rzeczypospolitej, Pana Marszatka J. Pilsudskiego i Pana Pre-
zesa Rady Ministrow.

Bezposrednio po posiedzeniu Rady odbylo sie organiza-
cyjne posiedzenie Zarzadu lzby, na ktérem wybrano jedno-
myslnie na Prezesa lzby p. posta F. Lechnickiego oraz na
Wice-Prezesa p. posta Wincentego Kociube.

Z tym momentem ukornczone zostaly prace nad organi-
zacjg Lubelskiej Izby Rolniczej i dalsze prace Izby przejete
zostaly przez nowoobrane Wiadze Izby.

PRZEMOWIENIA
wygloszone na Inauguracyjnem Posiedzeniu

Rady Lubelskiej Izby Rolniczej.

Komisarz Lubelskiej Izby Rolniczej p. Felicjan Lechnicki.

Panie Ministrze, Panie Wojewodo, Szanowni Goscie
i Szanowni Panowie Radcowie!

Dekretem P. Prezydenta zostaly powotane do zycia w ca-
tlym kraju, a wiec i w Woj. Lubelskiem Izby Rolnicze.
Sa one nowemi formami pracy, ale zadania nie sg nowe.
Spoleczenstwo lubelskie, majac za sobag dlugoletni wysitek na
polu zbiorowej pracy w zawodzie rolniczym, gdy weimie do
reki dekret Pana Prezydenta tatwo dojdzie do wniosku, ze za-
warte w nim zadania i cele nowej formy organizacyjnej — sa
mu od dawna dobrze znane jsko wtasne zadania i cele z tru-
dem realizowane w nieréwnie cigzszych niz obecne warun-
kach.

Przeszlo sto lat temu Stanistaw Staszic szerzyt na naszym
terenie te same idee. Statut jego Fundacji Hrubieszowskiej
nazawsze pozostanie oryginalnym pomnikiem rozwazan na te-
mat rolniczo-spoteczny i wskazan o nieprzebrzmialej aktual-
nosci i w dniu dzisiejszym.
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Kilkadziesiat lat pozniej Andrzej Zamoyski na praktycznie
przeprowadzonej probie w Michalowie i na sgsiedzkich zjazdach
klemensowskich wypracowat nowy plan spoteczno-rolniczy, re-
wolucyjny w tamtych czasach. Prace swa ujmowal w naste-
pujacych stowach: ,Gospodarowalem praktycznie na grosz; to
zdaje mi sie wiecej pozytecznem, anizeli gdybym chcial za
pomoca wielkich nakltadéw odrazu skleci¢ wzorek, od ktérego
kazdyby uciekal, jak od pokusy niepodobnej do zaspokojenia”.
Wydaje mi sie, ze tych pare stéw, wzietych z jednego z pierw-
szych publicznych wystapiert Andrzeja Zamoyskiego i w dniu
dzisiejszym maja swoja wartos¢. Jezeli w dodatku wezmiemy
pod uwage 6wczesng epoke i ze Zamoyski, jako cel swego
gospodarstwa w Michalowie, postanowit dowies¢ wspéiczesnym,
ze gospodarowa¢ mozna i nalezy bez uiywania panszczyzny,
ktérg za zlo spoleczne uwazal — to ocenimy wpelni wielki
wysitek tego wybitnego meza Ziemi Lubelskiej.

Gdy nastepnie przejdziemy do Statutu Sobieszyrisko-Or-
towskiej fundacji hr. Kickiego, to zadania postawione przez
fundatora dla tego zapisu znajda sie wpelni w plaszczyznie
dekretu Pana Prezydenta o Izbach Rolniczych.

Po roku 1905, gdy stosunki polityczne w naszym kraju
ulegly pewnemu zlagodzeniu i gdy zaistnialy pewne mozli-
wosci dla szerszej pracy organizacyjnej— natychmiast znalazla
sig na naszym terenie cala plejada wybitnych dzialaczy spo-
tecznych. Eustachy Swiezawski, Maksymiljan Dobrski, B-cia
Przanowscy, Hemplowie, Florkowscy, Stanistaw Sliwinski,
Czestaw Karpinski, Ksiaze Mirski, prof. Haniewski, Franciszek
Gorny, Wiadystaw Hedinger i wielu, wielu innych — wszystkim
im przyswiecala ta sama idea organizowania zycia rolniczego
dla przysztych mozliwosci.

Przypominajac nazwiska tych dziataczy, starajac sie w pa-
ru stowach przypomnie¢ ich wysitki, robig to nietylko przez
pietyzm nastepnego pokolenia, ktére prace swa rozpoczyna
od zlozenia holdu poprzednikom — ale chciatbym, aby Sz. Ze-
brani wraz ze mng doszli do wniosku, ze spoteczenstwo lu-
belskie wpelni dojrzalo do podjecia pracy i obowiazkéw, kté-
re na nie naklada dekret Pana Prezydenta.

»Iwarde lby i karki rodzi pszenna Ziemia Lubelska”
moéwi Zeromski w ,Popiolach” — to znaczy oporne na przy-
mus rozbioréw, a Naczelnik Panstwa w roku 1919 odwiedza-
jac Lublin stwierdza z uznaniem, Ze Lublin pierwszy zlozyt
swojg stoteczng purpure u stép Rzeczypospolitej”,

Zestawiam te dwa momenty, aby uwypukli¢, ze spote-
czenstwo lubelskie, gdy sie je umiejetnie odczuje i poruszy tet-
no nowego zycia — to oddaje sie na calego bez reszty. Tak
byto dawniej — tak bedzie i nadal!
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Wojewoda Lubelski Dr. Jozef Rozniecki,

Panie Ministrze, Szanowni Panstwo!

Stoimy wobec faktu dalszej rozbudowy kultury rolniczej
na terenie wojewoddc¢twa lubelskiego przez powotanie do zy-
cia tak wskazanej Izby Rolniczej.

Izba Rolnicza, instancja o charakterze publiczno-prawnym
wkracza w teren o pewnym poziomie kultury rolniczej. Po-
ziom ten osiggnieto na terenie wojewoddztwa, przez rozbudze-
nie postepu rolniczego tak wsréd wiekszych rolnikow, wybit-
nie przodujgcych pod wzgledem kultury rolniczej, jak i drob-
nego rolnika, ktdry wykazal sie juz duzym dorobkiem w sto-
sunku do lat przedwojennych.

Trzeba na tym miejscu z calg otwartoscia przyzna¢, iz
wyniki wzmiankowanego postepu rolniczego szczegélnie u drob-
nych rolnikéw — uzyskano dzieki wysokiemu, jak na stosun-
ki Polski, rozwojowi i aktywnosci istniejacych dobrowolnych
organizacyj spoteczno-rolniczych, oraz zrzeszen wytworczosci
roslinnej i zwierzecej, organizacyj spétdzielczych, kredytowych
i oswiatowych, organizacji zbytu, jak réwniez dzieki wybitnej
pomocy samorzadu terytorjalnego.

Pozwole sobie w krétkich stowach scharakteryzowa¢ ten
warsztat pracy. Wojewodztwo lubelskie posiada charakter wy-
bitnie rolniczy, z czynna produkcja. eksportujac duze kontyn-
genty. Ten catkowicie rolniczy szmat kraju nie jest jednolity
pod wzgledem gleby, czes¢ poéitnocna Podlasia — gleby pod-
mokte, piaski, bielice, poludniowa czes¢ wtasciwe Lubelskie z
|6ssami, Chetmszczyzna z zyznemi borowinami i czarnoziemem
w Hrubieszowskiem.

Spoteczna struktura rolnicza w ostatnich kilkunastu la-
tach ulegta duzym przeobrazeniom: dzi$ przedstawia na ogdl-
ng ilos¢ 478.731 gospodarstw wiejskich, 477.559 gospodarstw
ponizej 50 ha powierzchni, czyli 99,8 proc. a zaledwie 1.172
gospodarstw powyzej 50 ha, co stanowi 0,2 proc. ogdlnej
ilosci warsztatéw rolnych. Do mniejszej wilasnosci rolnej nale-
zy 87,7 proc. ogdlnej przestrzeni gruntow ornych, do duzej -
wiasnosci 12,3%o.

Z powyzszych liczb widzimy, ze mala wlasnos¢ rolna
jest w rejonie lubelskim dominujgcym typem gospodarki
wiejskiej.

Prace reformy rolnej moga sie na tutejszym terenie posz-
czyci¢ pieknemi wynikami, obejmujac duia ilos¢ dokonanych
komasacyj, likwidacyj serwitutéw, meljoracyj.
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Okregowy Urzad Ziemski za 15 lat swej pracy skomaso-
wal 460 wsi z 45.783 gospodarstwami na 286.400 ha. Ukori-
czenia komasacji mozna sig spodziewaé do lat 15.

Za czaséw naszej paristwowosci uregulowano serwituty
w 924 wsiach przez oddanie 130.462 ha ziemi wloscianom; do
zupetnej likwidacji serwitutéw pozostalo 105 wsi.

Réwnolegle z powyzszemi tak licznemi i powaznemi pra-
cami, rolnicy prowadzili odbudowe zniszczern wojennych przy
pomocy panstwa i samorzadow, obejmujgc ta akcja inwentarz,
budowle i t. d.

Pragne skolei podkresli¢ najwazniejsze zadania, jakie sto-
ja przed nowa instytucjg i poruszyé¢ najwazniejsze momenty
polityki rolnej, ktére przekazujemy, ktére beda wspélng niwg
dla administracji paristwowej, samorzadowej i organizacyj rol-
niczych.

Istnieje zwiazek pomiedzy pomysinoscia gospodarczg pari-
stwa, a pomyslnoscig jednostki.

Szukajgc drég do podniesienia tej pomyslnosci stanie
przed nami zagadnienie oplacalnosci wszelkich warsztatéw
rolnych t. zw. wielkiej jak réwniez i matej wilasnosci.

Odnosze wrazenie, ze sprawe oplacalnosci warsztatow
rolnych nie zalatwi hasto podniesienia dochodowosci i zmniej-
szenia rozchodéw w formie uproszczonej recepty, jak: zwiek-
szy¢ cene zyta, a zmniejszy¢ obcigzenia skarbowe i spo-
teczne.

Droga do oplacalnosci jest bardziej szeroka i skompliko-
wana, musi ona obja¢ nietylko wspomniane postulaty rolni-
kéw, ale catos¢ zycia rolniczego, a wigc wytwérczosé roslinng
i hodowlana, organizacje zbytu oraz ogolng kulture rolna,
a nawet stope zyciowa. Rzad ze swej strony przez akcje in-
terwencyjna, obnizenie obcigzenn publicznych i spotecznych,
oraz akcje oddluzeniowa stwarza dalsze podstawy do przywro-
cenia oplacalnosci warsztatom rolnym.

W dziedzinie produkcji roslinnej podkreslam uprawy ros-
lin, jak burak i chmiel. Nowe mozliwosci stawia przed nami
uprawa tytoni szlachetnych. Budowa w Lublinie wielkiego
magazynu fermentacyjnego przez Paristwowy Monopol Tyto-
niowy daje podstawy do stworzenia w naszym terenie rejonu
tytoniowego.

Sprawy zbytu, jego organizacja moze w duzym stopniu
wplynaé na podniesienie oplacalnosci rolnictwa. Odnosze prze-
konanie, ze w tej dziedzinie nie posuneliSmy sie na poziom
odpowiadajacy produkeji. Rolnicy bardziej jak dotad winni
zainteresowac sig instytucjami Gieldy Zbozowej i Miesnej, aby
premje konjukturalne wplywaly réwniez do rak producenta.
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Wspélpraca z Parnistwowym Instytutem Naukowym Go-
spodarstwa Wiejskiego w Putawach w zakresie wytwérczosci
roslinnej i zwierzecej, oraz oplacalnosci warsztatéow rolnych,
przedstawia duza wartos¢ dla naszego wojewoédztwa i powin-
na by¢ szeroko wykorzystana.

Powazne wzgledy spoleczne zmuszaja mnie poruszyé
sprawe polityki lesnej.

Polska w ostatnich latach 1919 — 1931 stracila 678.000
ha, a wiec przeszio 12 proc. calej powierzchni laséw. Lesistos¢
w . Polsce dzisiaj wynosi niecale 20 proc. podczas gdy Niem-
cy majg 26,6%0 i ciekawa jest rzecza, ze drzewa swego nie
eksportuja, a przywoza je od osciennych paristw.

Pod wzgledem zalesienia w stosunku do calosci ziem
naszych stoimy na 13 miejscu w szeregu panstw europejskich.
Jest to moment powazny, tem bardziej, ze wedlug danych
statystycznych drzewa mamy tylko tyle, ile starczy¢ winno na
wilasne potrzeby.

Wzigwszy powyzsze pod uwage, dazy¢ musimy do racjo-
nalnego zagospodarowania naszych laséw, bezwlocznego za-
lesiania powierzchni wyrabanych, przeciwdziatania nadmiernej
daznosci zamiany laséw na inne uzytki, oraz do rozwinigcia
wydatnej akcji w kierunku zalesiania nieuzytkow. Ze akcja
ta moze wyda¢ rezultaty, Swiadcza dane z terenu wojewodz-
twa lubelskiego, gdzie wciggu ostatnich szedciu lat zalesio-
no zgéra 8.000 ha nieuzytkow. W ostatnim roku ubytek laséw
w wojewddztwie wynidst okolo 500 ha, zas zalesiono przeszio
750 ha. Idac ta droga moznaby stopniowo przychyli¢ sig
do tezy przenoszenia laséw z gleb b. dobrych na gleby liche,
nieuzytki, przez zalesienie tychze.

W dziedzinie oswiaty pracuja organizacje mtlodziezy wiej-
skiej. ‘

Obejmuje Izba trzy stacje doswiadczalne i sie¢ gospo-
darstw przykladowych. Przez te instytucje Izba Rolnicza be-
dzie mogtla pogtebia¢ kulture rolnicza w terenie.

Wiele nadziei lacza rolnicy z faktem powotania lzby Rol-
niczej. Teren zrozumial, jaki powinien by¢ jej charakter, co
znalazto swoj wyraz w wyborach tak w powiatowych organi-
zacjach O. T. O. i K. R, jak réwniez w samorzadach terytor-
jalnych, dajac sklad rolnikéw wysoki intelektualnie, najwiasciw-
szy zawodowo i spolecznie.

Dziekuje Panu Prezesowi Felicjanowi Lechnickiemu jako
Komisarzowi Izby za sprawne w tej formie wywigzanie sig
z przyjetego na siebie zadania.

Panom jako reprezentantom mtodej instytucji zycze, aby
nawigzawszy do tradycyjnej pracy spofeczno-rolniczej, kulture
rolng wojewédztwa krzewili, z rezultatami na jakie liczy brac
rolnicza.

20



W tej pracy, mozecie Panowie liczyé na wspéldziatanie
wladz panstwowych i samorzadowych.

Panie Ministrze melduje — Rada Lubelskiej Izby Rolni-
czej jest otwarta.

Prezes Zwigzku Izb i Organizacji R. P.
p. Kazimierz Fudakowski.

»Panie Ministrze, Panie Wojewodo, Szanowni Panowie!

W imieniu Zwiazku Izb i Organizacyj Rolniczych Rze-
czypospolitej Polskiej, skladam serdeczne zyczenia Lubelskiej
Izbie Rolniczej, zyczenia owocnej pracy i rozwoju. Skltadam je
rowniez i w imieniu wtasnem. Pozwole sobie nadto, jako ten,
ktéry tu na tej ziemi lubelskiej prace swoja spoleczna rozpo-
czgl, zaznaczy¢, ze w doskonalem swojem zagajeniu Pan Pre-
zes Lechnicki bardzo dobrze to wyczul, nawiazujac prace Izby
Rolniczej-do przeszlosci—do bardzo bogatej przeszloici ziemi
lubelskiej. Patrzac w przyszitos¢, patrzyl w przeszlosé i zwra-
cajac sig w przyszlos¢, odstonit rgbek — nie calos¢ — czas
mu na to nie pozwolit — wielkiego bogactwa tej ziemi. Po-
zwolg sobie chwilke czasu zaja¢ i odchyli¢ te przeszlosé juz
nie jako teoretyk, historyk, ale jako praktyk.

Byt rok 1906, kiedy$Smy sie tu zebrali, ozywienie bylo
wielkie, ped byl nadzwyczajny, preznos¢ wielka, tak wielka,
ze nas samych dziwila. Tu, jako mlody, bralem w tem
udzial.

Z ziemi tej caly zastep ludzi wyszedl, o ktérych mozna
powiedzie¢, Ze istotng zastuge polozyli na niwie rolniczej.
Bracia Hemplowie, Florkowscy, Przanowscy, Rojowski, Rostwo-
rowski, Sliwiriski, Kowalski. | byla tak wielka ich rospornos¢,
ze w pracy swej siegali i poza ziemie lubelska, ze pytali ich,
skad was sta¢ na taka energje. Czy to duch, ktéry tu pano-
wal, wplynal na to? Stad wydarto nam t.zw. Chetmszczyzne —
Ziemig Chelmska. Trzeba powiedzie¢, ze nie na rézach stalo
nam sig zycie. Na pierwszym kroku spotkalismy sie z tem;
ze byle sie nie organizowa¢, byle nie kontakt z mniejsza
wilasnoscia, za wszelkie zetkniecie trzeba byto odpowiadaé¢ oso-
biscie. Zorganizowalismy kétka rolnicze w powiecie chétmskim
w formie, ktérej juz dzisiaj nie znamy. Zorganizowalismy
30 kolek rolniczych i 2-ch inspektoréw mielismy. Jednego
zrobiliSmy od maszyn Singera, drugiego od $wietych obrazéw.
Zebrania byly konspiracyjne, ale odbywaly sie. Byli ludzie
i byt rozped. To szlo z tej ziemi, szlo z ludzi. Nie watpie,
jestem przekonany, ze zrodlo tej sily nie ustalo. Trzeba sie
tylko w te sama ziemie wczu¢, trzeba do niej ucho przylozyé,
a gdy sig przylozy, to sie odczuje to wieczne trwale tetno,
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ktére bylo przed pokoleniami, ktére bilo nam mlodszym,
tetno, ktére bije dzis. Trzeba ucho przytozy¢, wystuchaé tetna
tej ziemi, ale jabym powiedzial, jeszcze wiecej — trzeba przy-
tozy¢ i serce, bo bez serca tej istotnej pracy spolecznej niema.
Panowie, tworzycie teraz samorzad gospodarczy. Mnie przy-
pada ten zaszczyt przewodniczenia wszystkim Izbom i Orga-
nizacjom Rolniczym, ale musimy to pamigta¢, ze w przysziosci,
tak jak i dawniej, musimy wspolpracowaé¢ z dobrowolnemi
organizacjami, musimy znalez¢ naturalng droge tej wspdipracy,
dobrowolne za$ organizacje — te czysto spoleczne, — o jed-
nem muszg pamieta¢, ze niema pracy spolecznej bez ofiar-
nosci. Instytucja spoleczna, ktéra zatraca instynkt pracy ofiar-
nej, staje sie urzedem — ze wszystkiemi wadami urzedu,
a bez jego zalet. Spoleczenstwo, ktore zatraca poczucie tej
prawdy, nie liryki, nie sentymentu, ale prawdy tej ofiarnej
pracy — to spoteczenstwo napoly zamiera. Ja wierzg w za-
soby tych sit, ktére wyrosty i tryskaly tu na tej ziemi lubel-
skiej i dlatego sktadam zyczenia Panom, ale i sobie, ktéry na
tym terenie pracowal.

Viceprezes Centralnego Towarzystwa Okregowego
i Kétek Rolniczych
p. Witadystaw Malski

Szanowni Panstwo! W imieniu Centralnego Towarzy-
stwa Organizacyj i Kélek Rolniczych bardzo mi milo jest na
rece. naszego Prezesa, a Komisarza lzby Rolniczej, zlozy¢ Izbie
najserdeczniejsze Zyczenia owocnej pracy.

Zaden z rolnikéw nie ma ziludzen, ze lzba bedzie dawa¢
kredyty, zniesie Swiadczenia, ze ma stworzy¢ raj — ale wiemy,
ze lzba jest poteznym instrumentem, ktéry moze sie przyczy-
ni¢ do lepszej pracy — lepszej organizacji i rozwoju rolnictwa.

Ale o ten maly koleczek idzie, aby skrzypce dobrze
graty. Idzie o te¢ nute. Ta nuta idzie od aktéw Uniwersatu
Polanieckiego, od Wyspianskiego, Zeromskiego. Nuta ta ply-
nie, ale jest jeszcze ciagle za mgla. Ta nuta plynie od Mar- .
szatka Pilsudskiego.

Ta nuta to nasz lud, a bez niej lepsze jutro nie zablysnie.
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Dzial Ogédlny.

WLADZE IZBY.

Rada Izby
3’ Nazwisko i imig Miejscowosé Powiat
1/ Bentkowski Franc. Putawy Putawski
2| Dmochowski Jerzy | Jeleniec fukowski
3| Fleszynski Tedeusz | Maszow Krasnostawski
4| Grzymata Feliks Toczyski-Czortki| Sokolowski
5| Kastory Wladystaw | Raciborowice Hrubieszowski
6| Kondysar Ferdynand | Lipiny-Gérne Bitgorajski
7|Krynski Kazimierz Lublin Lubartowski
8| Krzeszowski Wiktor | Chodel Lubelski
9| Kuta Jan Wegrow Wegrowski
10| Lechnicki Felicjan Serebryszcze Chelmski
11| Michalak Piotr Piaski Garwolinski
12| Muda Mikotaj Marjampol Bialski
13| Pietras Jan Dabie Janowski
14} Potocki Andrzej Miedzyrzec Radzyrniski !
15| Pyszko Szymon Ratajewicze Wtodawski |
16| Syta Stanistaw Zamos¢ Zamojski
17| Swiezawski Stanistaw, Warszawa Tomaszowski
18| Swietochowski Andrz.| Wisniew Siedlecki
19| Chomicz Jan Jaszczow Lubelski
20| Hotysz Jézef Strupin-Duzy Chetmski
21| Kociuba Wincenty Krasnystaw Krasnystawski
22| Korpet Wiadystaw Warszawa Putawski
23| Koziot Aleksander Pruszyn Siedlecki
24| Ligowski Kazimierz | Korhynie Tomaszowski
25| Los Stanistaw Niemce Lubartowski
26| Matras Wactaw Radziecin Bilgorajski
27| Miazga Serafin Hostynne Hrubieszowski
28| Milik Jozef Seroczyn Sokotowski

Z wyboru organizacyj spoleczno-rolniczych |

Rodzaj
manda
tu

|

Wybrani z okregéw
wyborezych

N
w



3' Nazwisko i imie Miejscowos¢ Powiat 1}:%3
29| Rachon Jozef Dzierzkowice | Janowski E
30| Sakowicz Antoni Zbereze Wtodawski o
31| Swiatopetk-Mirski ,;‘i
Kazimierz Woroniec Bialski o S
32| Wnuk Bolestaw Wysokie Zamojski 38
33| Zalewski Jan Gérzno Garwoliriski 5%
34| Zaleski Michal Wola-Burzecka | Lukowski 2 =
35| Zaorski Jan Radzyn Radzynski g’
36| Zawadzki Roman Gorki-Grubaki | Wegrowski
37| Bogucka Helena Zamosé Zamojski jr
38| Ciekot Szczepan Chodéw Siedlecki =
39| Czekanowski Stan. | Dziekanéw Hrubieszowski ||&
40| Fischer Jan | Lublin Lubelski ®
41| Fudakowski Kazim. | Warszawa Zamojski B0
42| Gutowski Pawet Pawiow Chelmski i
43| Janicki Stanistaw Utez Lukowski =%
44| Dr. Kaznowski Luc. | Putawy Instytut | Putawski ;_,‘f
45| Liszkowsk i Bolestaw | Lublin Lubelski w
46| Mach Jozef Lublin Lubelski SE
47|+ Rostworowski A. | Kebto Putawski =
48| Sobieszczarniski Zyg. | Weglin Lubelski g
49 Sliwinski Zygmunt | Antopol Putawski ;
Zarzad Izby.
Lechnicki Felicjan — Prezes Fleszynski Tad. — Zastepca
Kociuba Wincenty — V.-prezes Holysz Jozef ~
Dr. Kaznowski Lucjan— Cztonek Fischer Jan 3

Lo$ Stanistaw
Swiatopetk-Mirski

_ Kazimierz
Swigtochowski Andrzej
Syta Stanistaw

»”

”

»

Sliwinski Zygmunt

Dmochowski Jerzy ¥
Kuta Jan "
Liszkowski Bolestaw ]

Komisja Finansowo-BudzZetowa.

Swiezawski S. — Przewodn.
Kuta J. — V.-przewodn.
Czekanowski S. — Czlonek
Grzymata F. »
Fleszynski T. -
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Hotysz J. Czlonek
Koziol A. .
Sliwiriski Z. .
Wnuk B. :
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Komisja Rewizyjna.

Mach J. — Przewodniczacy
Kryniski K. — V.-przewodn.
Janicki S. — Czlonek

Sakowicz A. — Czlonek
Sobieszczanski Z.

Komisja Wytworczosci RoSlinnej.

Dmochowski J. — Przewodn.
Ciekot S. — V.-przewodn.
Bentkowski F. — Czlonek
Chomicz J. z

Dr. Kaznowski L L
Ligowski K.

Milik J. Czionek
Potocki A ,,
Sliwinski Z.
Swietochowski A. -
Zaleski M. 5
Zawadzki R. 5

Podkomisja Ogrodnicza.

Sliwinski Z. — Przewodn.
Ciekot S — Czlonek

Swiatopetk-Mirski K.—Czlonek

Dr. Filewicz W. — Czl. koopt

Podkomisja tgkowo-Meljoracyjna.

Dr. Kaznowski L.—Przewodn.
Bentkowski F.—Cztonek
Ciekot S. "

Potocki A. -

Dmochowski J.— Czlonek
Dr. Swietochowski B.
Prof. Dr. Rogoyski K. 3

koopt.

Podkomfsia Doswiadczalna.

Dr. Kaznowski L.—Przewodn.
Dmochowski J.—Cztonek
Ligowski K. ,,
Sliwinski Z. "

Swietochowski RA.—Czlonek
Prof. Lewicki S. — | koopt.
Prof. Minkiewicz S. x
Prof. Gorjaczkowski W. x

Podkomisja Lniarska.

Zaleski M.—Przewodniczacy
Milik J. — Czlonek

Delegat Towarzystwa Lniarskiec

Zaorski J. — Czlonek
Zawadzki R. »

Siedlce —Czlonek kooptowany.

Podkomisja Tytoniowa.

Kociuba W.—Przewodniczacy
Bentkowski F. — Czlonek
Delegat Zwiazku P

Dr. Kaznowski L.—Czlonek

—Czlonek kooptowany
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Podkomisja Chmielarska.
Sliwinski Z.—Przewodniczacy Rostworowski A.—Czlonek
Fleszynski T. — Czlonek
Delegat Towarzystwa Chmielarskiego — Czlonek kooptowany
Podkomisja Nasienna.
Dmochowski J.—Przewodnicz. = Prof. Rézanski M.—Czl. koopt.
Bentkowski F. — Czlonek  Kastory W. S 2
Ciekot S. . Zielinski J. ’ 5

Komisja Wytwoérczosci Zwierzecej.

Rostworowski A.—Przewodn. Kociuba W. — Czlonek
Zalewski J. — V-Przewodn. Krzeszowski W. =
Dmochowski J. — Czlonek Matras W. 2
Gutowski P. 4 Rachon J. .
Fleszynski T. g Sakowicz A. r
Janicki S. ,, Zaorski J. A

Podkomisja Hodowli Koni.

Gutowski P.—Przewodniczacy Rostworowski A.—Czlonek

Kociuba W. —  Czitonek Freytag A. » koopt.
Krzeszowski W. " Lechnicki Z. . o
Matras W. 5

Podkomisja Hodowli Bydta i Trzody.

Gutowski P.—Przewodniczacy Budny A. — Czlonek koopt

Dmochowski J.—Czlonek Frackiewicz T. 3 s
Fleszynski T. " Zabielski Z. 3 X
Zaorski J. %

Podkomisja Hodowli Ryb.

Zaorski J.—Przewodniczacy

Inz. Wierzbicki Jan — Czlonek kooptowany
Delegat Lub. Oddz. Zrzeszenia Wlasci-
cieli Gosp. Stawowych % »

Podkomisja Hodowli Owiec.

Rostworowski A.—Przewodn Lechnicka J.—Czlonek koopt.
Fleszynski T. — Czlonek Zabielski Z. 3 o
Matras W. i Zembrzuski L. 5 o
Rachon J. 5
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Podkomisja Hodowli Drobiu.

Zaorski J. — Przewodniczacy
Sakowicz A. — Czlonek

Bobowska S.—Czlonek koopt.
Fleszyriska Z. v i

Komisja O$wiatowo-Szkolna

Swiatopetk-Mirski K. — Przewodniczacy

Syta S. — Czlonek

Komisja Prac Kobiecych.

Bogucka H.—Przewodniczaca
Lechnicki F. — Czlonek
Pietras J. v

Pyszko S. 5

Losiowa M. — Czlonek koopt.

Pitlatowa B. R 2
Zarebina R. o %

Komisja Organizacji Gospodarstw

Przodowniczych.
Syta Stanistaw — Przewodn. Miazga S. — Czlonek
Mirski Kazimierz — V-Przew. Michalak P. s
Dmochowski J. — Czlonek Muda M. :
Kondysar F. i

Komisja Ekonomiczna

Los S. — Przewodniczacy
Fischer J. —V-Przewodniczacy
Czekanowski S. — Czlonek

Fudakowski K. L
Kastory W. D
Korpet W. -
Kuta J. »

Liszkowski B. — Cztonek
Mach J. S
Sliwinski Z. 1
Zaorski J. i
Mirski Kazimierz—Czl. koopt.
Syta S. g 5

Prokopiak A. - »

Podkomisja Organizacji Zbytu

i Spétdzielczosci.

Syta S. — Przewodniczacy

Mach J. —

Czlonek

Kastory W. — V-Przewodniczacy Prokopiak A. 5

Kuta J. —  Czlonek
Liszkowski B. -

Zaorski J. )

27



Podkomisja Finansowo-Podatkowa.

Swiatopetk-Mirski K. — Przew. Korpet W. Czlonek
Sliwinski Z. — VPrzewodnicz. Liszkowski B. =
Kastory W. — Czlonek Mach J. A

Wobec ukonstytuowania sie Wtadz Izby zakonczony zo-
stal Komisaryczny Zarzad lzby i nowowybrane Wiadze rozpo-
czely swg dziatalnos¢.

Zarzad lzby w okresie sprawozdawczym odbyt dwa
posiedzenia, a mianowicie: dnia 22 stycznia 1934 r.
» 4 marca 1934 r.

Na posiedzeniach powyzszych Zarzad zalatwial sprawy:
zaangazowania nowych pracownikow, okreslenia wysokosci
djet dla cztonkéw Komisyi i Podkomisyj, niebedacych - rad-
cami Izby, dokonal wyboru przedstawicieli Izby do Komitetow
i Komisyj pozaizbowych, przyjal do wiadomosci sprawozdania
z toku prac Izby, uchwalil budzet Izby na okres 1934/35, usta-
lit wzajemny stosunek Izby i WTO i KR do prac terenowych
8 s 8

Celem zatwierdzenia planéw pracy, oraz budzetéw po-
szezegdlnych dzialow fachowych Izby, zebraly sie Komisje fa-
chowe a mianowicie:

Komisja Wytwérczosci Roslinnej w dniu 17 lutego 1934 r.,
Komisja Wytwérczosci Zwierzecej w dniu 18 lutego 1934 r.,
Komisja Organizacji Gospodarstw w dniu 26 lutego 1934 r.,
Komisja Ekonomiczna w dniu 20 marca 1934 r.,
Komisja Prac Kobiecych w dniu 24 marca 1934 r.

Rozpoczely réwniez prace Komisje: Finansowo-Budzetowa
i Rewizyjna.

W dniu 4 marca 1934 r. odbylo sie posiedzenie Komisji
Finansowo-Budzetowej, poswiecone rozpatrzeniu i uchwaleniu
preliminarza budietowego lzby na okres od 1 kwietnia 1934 r.
do 31 marca 1935 r., oraz w dniu 22 marca 1934 r. przepro-
wadzona zostala rewizja gospodarki finansowej lzby przez Ko-
misje Rewizyjna.

Wobec zakornczenia prac przygotowawczych przez Zarzad
lzby i Komisje, na dzien 26 marca 1934 r. zostalo zwotlane ll-gie
posiedzenie Rady lzby, na ktérem uchwalony zostat plan pra-
cy i budzet lzby na rok 1934/35 w globalnej sumie zt. 501.437.—
po stronie dochodoéw i zt. 501.108.43 po stronie wydatkéw; po-
zatem Rada uchwalita warunki udzielania zasitkéw organiza-
cjom i instytucjom rolniczym, upowaznienie dla Zarzadu lzby
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do wydzierzawienia od Skarbu Paristwa majatku Zemborzyce
i gruntow z majoratu Chelm, oraz przejecie od WTO i KR
Ogniska Kultury Rolnej i Zaktadu Rolniczo - Doswiadczalnego
w Zemborzycach.

BIURO IZBY.

Réwnolegle z organizacja Wladz postepowaé¢ musiata or-
ganizacja Biura Izby.

W miare angazowania nowych pracownikéw, przyjmo-
wane byly poszczegélne prace fachowe od WTO i KR. Przy
stopniowem przejmowaniu tych prac, powolane zostaly do
zycia nowe dzialy, ktérych WTO i KR nie prowadzito, a kté-
rych uruchomienie stalo sie w lzbie konieczne.

W koricu okresu sprawozdawczego, t. j. w dniu 31 marca
1934'r. sklad osobowy Biura lzby przedstawial sie nastepujaco:

Dyrektor Biura Mikotaj Pajdowski
Sekretarjat i Rachuba:

Sekretarz Wijtowicz Juljan
Ksiegowy Optotowicz Edmund
Kasjerka Szulcéwna Zofja
Pomocnik ksiegowego Moskalewska Anna
Kancelistka Plazynska Irena

» Padé Antonina

$ Januszéwna Elzbieta
Maszynistka Sobierajowna Janina
Wozni: Kaptur Mieczystaw

Wojciechowski Bron.—goniec

Wydziat WytworczoSci RoSlinnej.
Inspektor Wytw. Rosl. i Kie-

rownik Wydzialu inz. Wroblewski Kazimierz
Inspektor Ogrodnictwa Filus§ Wojciech

Wydziat Wytwoérczosci Zwierzecej.

Inspektor Hodowli Bydta i

Kierownik Wydziatu Blenau Radostaw
Inspektor Két Kontroli Obér inz. Frydrychewicz Tadeusz
5 Hodowli Koni Chodowiecki Jan Kazimierz
E: o Trzody inz. Orczyk Jozef
& . Owiec inz. Greulich Stefan
I - Drobiu Duklanowa Erna
5 = Ryb inz. Gieraltowski Mieczyslaw
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Wydziat OSwiaty—Pozaszkolnej,

Inspektorka K6t Gosp. Wiejsk. Meisner-Niedzielska Halina
Inspektor Przysposob. Rolnicz. Szydiowski Stanistaw
Instruktor " & Grzechnik Stanistaw

7 o ) Moczulski Stanistaw

Dziat Organizacji Gospodarstw Przodowniczych.

Inspektor Organ. Gospodarstw Konopacki Bohdan

Instruktor ,, #s Wolszczan Michat
Inspektor Okregow Cwiczebn. Skiadziriski Bolestaw
Kier. Okr. Cwiczebnego Lublin Wolski Jan

s ! s Putawy inz. Smolicz Kazimierz
Z:ca ity - inz. Majeranowski Ludwik

Wydzial Ekonomiczny.

Referent Ekonomiczny Michalowski Wactaw
» Organizacji Zbytu Nowicki Tadeusz.

Zgodnie z intencjg Ustawy o Izbach Rolniczych praca
fachowa lzby na calym terenie wojewddztwa oparta zostala
o Okregowe Towarzystwa Organizacyj i Kélek Rolniczych, ist-
niejace we wszystkich powiatach wojewoédztwa. Pozatem lzba
postugiwala sig w niektérych dziatach pracy jak np. w orga-
nizacji gospodarstw przodowniczych specjalnym personelem
t. zw. asystentami (pomocnicy-praktykanci) organizacji gospo-
darstw, ilos¢ ktérych w dniu 31 marca 1934 r. wynosila 27.

Niezaleznie od powyzszego w okresie sprawozdawczym
prowadzone byly na terenie Izby dwa Okregi Cwiczebne orga-
nizacji gospodarstw, na ktérych poddano przeszkoleniu 8 in-
struktoréw pod nadzorem dwu Kierownikéw Okregéw.

Celem ustalenia zasad i metod wspdipracy personelu fa-
chowego lzby z personelem Okregowych Towarzystw Organi-
zacyj i Kolek Rolniczych w dniach od 26 stycznia do 2 lutego
1934 r.,, przy udziale inspektoréw Izby odbyt sie w Lublinie
Zjazd wszystkich instruktoréw i instruktorek z terenu woje-
wodztwa, potgczony z_kursami fachowemi z poszczegdélnych
dzialéw pracy.



Sprawozdanie Finansowe.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 22 mar-
ca 1928 r. ustala dochody Izby, ktére powstaja: 1) z 3%/ udziatu
w ogélnej kwocie paristwowego podatku gruntowego, pobra-
nego w okregu lzby, 2) z 50°0 dodatku samorzadowego do
panistwowego podatku gruntowego, 3) z oplat ustanowionych
na rzecz lzby za Swiadczenia i uslugi, oddawane rolnikom,
oraz 4) z zasitkow.

Rok budzetowy lzby obejmuje okres od 1 kwietnia do
31 marca nastepnego roku, przyczem uchwalony przez Rade
Izby budzet, ulega zatwierdzeniu przez Ministra Rolnictwa
1 Reform . Rolnych.

Na rozpoczecie prac Izba otrzymata zasitek z Ministerstwa
w wysokosci z}. 5.000.—. Pozatem wobec zaliczenia na rzecz
Izby wplywu z 3% udzialu w podatku gruntowym od dnia
1 listopada 1932 r., Izba w momencie powstania t. . w dnia
1 kwietnia 1933 r. otrzymata zgromadzona z tego tytuiu
sume zl. 58.181.62. — Suma ta przeznaczona zostala jako
fundusz rezerwowy lzby. Dzieki oszczednej gospodarce fun-
dusz ten w ciggu okresu sprawozdawczego powiekszyl sie
znacznie i na dzien 31 marca 1934 r. wynosit zt. 157.950.22.—

W okresie sprawozdawczym lzba gospodarowala na pod-
stawie miesigcznych preliminarzy budzetowych, zatwierdzanych
przez P. Wojewode do dnia 31 grudnia 1933 r., od tego ter-
minu do dnia 31 marca 1934 r. na podstawie preliminarza
budzetowego, uchwalonego przez Rade Izby i zatwierdzonego
przez P. Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych.

Stan finansowy lzby na dzieri 31 marca 1934 r. przedsta-
wia sie nastepujaco:
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INWENTARZ STANU _3>w>4zoimmo W DN. 3111 1934 R.
STAN BIERNY:

STAN CZYNNY:

Kasa (gotowka)

Pozostalo§ei czynne na r-kach
biezacych w instytucjach finan-
sowych:

1) Panstwowy Bank Rolny Oddz.

w Lublinie
2) Komunalna Kasa Oszcezedno§ci
w Lublinie
3) P. K. O. Warszawa
Papiery wartoSciowe
(Pozyczka Narodowa nom. wart.
10.000)

Ruchomosei: (urzadzenia biura
Izby)

Przedsiebiorstwa i zaklady
wlasne:
1) Inwentarz zywy Zakl. Do§w.
Chelm -
2) Inwentarz martwy “t
Chelm
3) Urzadzenie biura " N
Chelm
Diuznicy:
1) Kasy Skarbowe
2) Rézni
Zaliezki budzetowe (do wylicz.)
Zaliczki zwrotne (na pobory)
Sumy przechodnie
Suma stanu czynnego:

137.761.50

10.210 79
10.364.46

1.500.00
11.184.00
62.00

23.113.60
208.61

zl. 1.02

» 158.336.75

s 9.480.00

» 11.225.06

»  12.746.00

» 23.322.21

»  8.360.00
» 3.249.40
5 318.62

z1. 222.039.06

Wierzyciele rézni
Sumy przechodnie:
1) Sumy M.R.i R.R. 17.650.00
2) , do wyd. w

kwietniu 9.733.72
3. Rozne 106.20

Przewyzka stanu czyn-
nego nad stanem bier-
nym

Suma stanu biernego:

zl.  8.147.86

»  27.489.92

. 191.401.28

z1 222.039.06

W tem nad-
wyzka bud-
zZetowa z ro-
ku sprawo-
zdawczego

zl. 157.950.22
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DOCHODY.

*) Wplywy podatkowe za czas od 1/XI 32 r. do 31/l 33 r.
**) W tem zasilek Polskiego Zwiazku Bekonowego zl. 10.400

Dziat Rozdziatl Dochody zwyczajne Dochody nadzwyczajne Razem
127 Nazwa i I Nazwa Wiasne MAZ;'siﬂRk_IR' Wiasne ?RaS;lEiR Zt
T
I | Ogélny 1 | Dochody z udziatu ‘ }
| w podatkach 313.493 | 19 — | = 58.181 | 62* — | —| 371.674]|81
3 | Inne dochody 2.535 | 88 1 ‘ = — | =| 5000 | =[N ZEEEHIES
a8 ke 3 il
l 316.029 | 07 o 58.181 | 62 5.000 ‘ — | 379.210 | 69
Il | Wytwérczos¢ Ro- | 4 | Doswiadczalnictwo ‘
slinna Rolnicze == — 14-450 ‘ == == = = = 14.450 | —
‘ !
m ‘ Wytworczosé¢ Zwie- 2 | Hodowla koni — ‘ — 1.440 ‘ — — | = — | = 1.440 | —
" rzeca 4 | Hodowla trzody 11.000 | ** e — | — — | = 11.000 | —
E 5 | Hodowla owiec 264 | 55 20.750 | — e == il 21.014 | 55
3] 6 | Hodowla drobiu 1350 | — 1500 | — — - | = 2850 | —
7 | Rybactwo i R o — == — | =] e coni e
‘ 12614 | 55 | 30690 | — s — | —| 4330455
\7 T
vf Popieranie wlasci- |
wych sposobéw go-
spodarowania 2 | Przysposobienie
Rolnicze Mtodziezy = — 7.200 | — — | = — | = 7.200 | —
VIl | Organizacja gospo-
darstw 2 | Organizacja drob-
nych gospodarstw — — 72.150 | — i S 72150/ —
!
|
Ogétem dochody 328.643 | 62 124.490 | — 58.181 | 62 5.000 ‘ — | 516315 | 24
|
Sl ! | |




WYDATKL

D'z ial Rozdzial Wydatki Wydatki
T zwyczajne nadzwyczajne Reze)
= Nazwa L Nazwa
T

| Ogélny .4 Wydatki ogélno -administr. 33.661 | 82 22.287 | 68 55.949 | 50
5 Wiadze Izby . 11.331 | 24 | = 11.331 | 24

6 Biuro Izby 72215 | ‘97 = R 72215 | 97

117.209 | 03| 22287 | 68 | 139.4% | 71

1 Wytwérezosé Roslinna 1 Wydatki ogéine Dz. Il . 4392 | 15 - — 4392 | 15
4 Doswiadczalnictwo rolnicze 15.450 | 20 22500 | — 37.950 | 20

5 Ochrona Roslin T 300 | — — s 300 | —

5 Ogrodnictwo 2475 | 93 - — 2475 | 93

9 Uprawy speclalne 300 | — — — 300 | —

12 Lniarstwo 3.000: [F— —i S 1.500 | —

24.418 | 28 22500 | — 46.918 | 28

1 Wytwoérczosé Zwierzeca 2 Hodowla koni . 959 | 50 — 959 | 50
3 » bydta 13.935 | 21 = 13935 | 21

4 % trzody 7457 | 65 — 7.457 | 65

L] - owiec 17507 | 28 = 17.507 | 28

6 »  drobiu 5.142 | 34 — — 5142 | 34

Z Rybactwo . . 4634 | 03 — = 4634 | 03

8 Pszczelnictwo . 1.300 | — — — 1.300 | —

13 Organizacja zbytu 590 | — — — 590 | —

51.526 | 01 = — 51.526 | 01

A Szkolnictwo 1 Wydatki ogélne Dz. V . 5.800 | — 7500 [ — 13.300 | —
5 Stypendja S 900 [ — O O 900 | —

6.700 | — 7.500 | — 14200 | —

VI | Popieranie wlasciwych spo- 2 Przysp. Rolnicze Mlodziezy 10.410 | 02 — 10410 | 02
sobéw gospodarowania 4 Gospodarstwo kobiece . . 5.834 | 81 — — 5.834 | 81
8 Doksztale. person. fachow. E3817 | 56| — | — | 381N

20.062 | 39 — — 20.062 | 39

VIl | Organizacja gospodarstw 1 Wydatki ogélne Dz. VII . 14.868 | 58 — — 14.868 | 58
2 Organizacja drobn. gospod. | 63754 | 78| — | — | 63754 | 78

78.623 | 36 — — 78. 623 36

VIl | Ekonomika i Statystyka 1 Wydatki ogélne Dz. VIII 4.938 : 27 — - 4.938 | 27
2 Ekonomika i organiz. zbytu | 2600 | — | — = 2.600 | —

7.538 | 27 — 7538 | 27

Qgotem wydatki 306.077 | 34 52.287 | 68 | 358.365 | 02




ZESTAWIENIE WYDATKOW.

Wydatki admi- Wydatki
. Wiadze lzby Oglat); b nistracyjno- fPerzonel Rozjazdy na gowiaty Wydatki Razem
Dzial v Rt 12 budzetowe gl i dotacje rzeczowe
2. | % zt. | % zl. | % zt. | % 2. | % 2t i % ZIon |- % zt. | %
| | i
Wydatki zwyczajne. | |
I Ogédlny . 14.157.22 |* 7.800.— | 50.725.86 — 42.22.595 2.300.— [** — 117.209.03 |
I Wytwér. Roslinna . — — ; — 6.868.08 — 17.250.20 \|%** 300.— 24.418.28[
Il Wytwor. Zwierzeca . — SLE -— 33.197.72 — ’ 1.300.— | 17.028.29 51.526.01
V  Szkolnictwo — — — = | e 6.700.—i —= 6.700.—
V1 Popier. wiasciwych
sposobéw gospoda-
rowania . S on — — — 10.354.83 — 4.990.— 4.717.56 20.062.39
VIl Organizacja gospo-
darstw Ttaes - — — 49,642.86 — ‘\ 28.380.50 600.— | 78.623.36
VIll Ekonomika i staty- l i
styka . — — - 4.938.27 - | 2.600.— - | 7.538.27
Razem [14.157.22 ’4.63 7.800 |2.55 | 50.725.86 16.57| 105.001.76 34.31| 42.225.95 13.79|63.520.70 20.75| 22.645.85 | 7.40 306.077.34 | 100
Wydatki nadzwyczajne. <
I Ogélny . — — 22.287.68 |**** — — — — 22.287.68
I Wytwér. Roslinna =45 e — — 22.500.— — 22.500.—
V  Szkolnictwo gt e — — 7.500.— — 7.500.—
Razem =5 &% 22.287.68 M | — 30.000.— —_— 52.287.68

* W tem koszty wyboréw Radcow zl. 2.825.98.

**  Zasilek dla W. T. O. i K. R. na inspekt. organizac. zl. 1.500 i na zlikwidowanie zadluzen 0. T. O. i K. R-
Sokoléw i Janow.

%k

i i d

W tem zasilek M. R. i R. R. dla Zakl. Roln.-DoSwiadez. w Chelmie zl. 14.450.
W sumie tej mieSci sie zakup i komasacja inwentarza zl. 12.807.68 i Pezyczka Narodowa zi. 9.480.




PROTOKUL

z czynnoS$ci Komisji Rewizyjnej Lubelskiej Izby Rolniczej,
dokonanych w lipcu i wrze$niu 1934 roku.

Komisja Rewizyjna Lub. Izby Rolniczej w petnym sktadzie
lub przez poszczegdlnych czlonkéw przeprowadzita, zgodnie
z art. 26 statutu Izby, w dn. 6, 7, 16, 27, 28 i 30 lipca oraz
19 i 20 wrzesnia b. r., rewizje kasy, przegladnela szczegétowo
dowody i ksiegi rachunkowe za okres od 1-go stycznia do
31 marca 1934 r., oraz wyrywkowo za okres od zorganizowa-
nia Izby t. j. od 13/Ill 1933 r. do 31 grudnia 1933 r., zbadala
gospodarke finansowa Zarzadu Izby, jak réwniez zamkniecie
rachunkowe i bilans na 31 marca 1934 r.

W_ pracach Komisji byt pomocny — jako rzeczoznawca
— p- Franciszek Grela — 'vice-dyrektor Zwiazku Powiatow
Rzeczypospolitej Polskie;j. -

Komisja stwierdzita co nastepuje:

1. Kasowos¢ prowadzona jest w sposéb odzwierciadla-
jacy nalezycie i bez jakichkolwiek zaleglosci obrét
gotéwkowy Izby. Poszczegdlne pozycje kasowe oparte
sa na udokumentowanych nalezycie dowodach. Wol-
ne fundusze przechowywane s3 w miejscowych in-
stytucjach finansowych, a mianowicie w P. B. Rol-
nym i w K. K. O.

2. Rachunkowos¢ Izby prowadzona jest — po zmianach
zaprojektowanych przez rzeczoznawce — bardziej pizej-
rzyscie i bez zaleglosci.

3. Gospodarka finansowa Izby odbywala sie naogét
zgodnie z uchwalonym przez Rade Izby dnia 7 grud-
nia 1933 roku i zatwierdzonym z drobnemi zmiana-
mi przez Ministerstwo Rolnictwa i Reforrn Rolnych
preliminarzem budzetowym. Drobne przekroczenia
budzetowe w niektérych ~dziatach mialy swe uzasad-
nienie w okresie organizacyjnym lzby, a pokrycie
znalazly w niewykorzystanych sumach z innych dzia-
low. Wplywy wynosily—516.315 zi. 24 gr., wydatki —
358.365 zI. 02 gr., powstala nadwyzka budzetowa sta-
nowi sume 157.950 zi. 22 gr.

4. Sporzadzone na dzieri 31 marca 1934 r. zestawienie
dochodéw i wydatkéw, oraz inwentarz stanu majat-
kowego Izby, oparte sa na uzgodnionych i prawidto-
wo zamknietych ksiggach rachunkowych, przyczem
suma bilansowa wyraza sie cyfrg 222,039 zi. 06 gr.,
a nadwyzka stanu czynnego nad stanem biernym
sumg 191.401 zi. 28 gr.
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Wobec powyiszego Komisja Rewizyjna proponuje Radzie
lzby przyjecie rocznego zamkniecia rachunkowego za rok
budzetowy 1933/34 oraz bilansu na dzien 31 marca 1934 r. do
zatwierdzajacej wiadomosci i udzielenie Zarzadowi lzby skwi-
towania.

Czlonkowie Komisji Rewizyjnej:

(—) Jézet Mach
(—) Zygmunt Sobieszczariski
(—) Kazimierz Kryiiski.

Lublin, dnia 2 pazdziernika 1934 r.



Czescé |l

Sprawozdania Wydziatéw

Lubelskiej Izby Rolniczei.



Wydziat Wytwoérczosci Roslinnej.

Przystepujac do sprawozdania Wydziatu Wytwérczosci
Roslinnej w pierwszym rzedzie nalezy stwierdzi¢ w jakim sta-
nie znajdowala sie praca na terenie wojewédztwa, do czasu
jej przyjecia przez Izbe.

Wszechswiatowy kryzys spowodowal spadek cen na pro-
dukty rolne, przez co i oplacalnos¢ warsztatéw rolnych zmalata.

Gwaltowny spadek cen, zastatl rolnika nieprzygotowanym
i zdezorjentowal go w pierwszej chwili. Oczywista, ze grem-
jalnie rzucono sie do zmniejszenia kosztéw produkcji, a oszczed-
nosci rzecz prosta dotyczyly kosztéw produkcji niestaltych —
»ruchomych”, gdyz stale niewiele daly sie obnizy¢.

Obliczenia dokonane w Poznariskiem, z wyrachowan go-
spodarstw racjonalnie prowadzonych, wykazaly, ze ogoélne roz-
chody z 1928 roku na 1 ha uzytkéw rolnych wynosily 574 zi.
i stopniowo spadly do 325 z. w 1932 r. przyczem koszta stale
produkgcji, to znaczy: podstawowa mechaniczna uprawa, zasiew,
sprzet i t. p. wynosily w ogdlnych rozchodach w 1928 roku
207 z}. na 1 ha, a koszta ruchome, do ktérych zalicza sie np.
nawozy sztuczne, specjalne uprawy pielegnacyjne i t. p: —
367 zl., natomiast w 1932 r. stosunki te zmienily sie zasadni-
czo, gdyz koszta stale na 1 ha spadly stosunkowo niewiele,
bo tylko do 171 zt. ( z 207), za$ koszta ruchome — az do
174 zt. (z 367).

Réznica w spadkach kosztéw produkeji pomiedzy Poz-
nanskiem, a Lubelskiem jest nieuchwytna, gdyz Lubelskie nie
prowadzito tych obliczen, jednak pewna orjentacje, jak musia-
la sie obnizy¢ w Lubelskiem kultura roli spowodowana spad-
kiem cen, a co zatem nastepuje i obnizka niestalych kosz-
téow produkcji, moga da¢ dwie cyfry, podajace wartosci pro-
dukcji roslinnej w/g Gt Urz. St. za rok 1929 i 1932/33.

W 1929 r. wartos¢ produktéw (pszenica, zyto, jeczmien,
owies, buraki, ziemniaki) wynosita 649 milj. 144 tys, zk, nato-
miast wartos¢ w 1932/33, tylko 342 milj. 841 tys. czyli nizsza
byla o przeszto 300 milj. zI. t. j. okoto 50%o.
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Obecnie rolnictwo dazy wszelkiemi sitami do osiagniecia
rownowagi finansowej, ktéra potrafitaby da¢ zyski z gospo-
‘darstwa. :

Wojewddztwo Lubelskie ma powierzchni 3.045.879 ha,
w czem gruntéw ornych — 1.697.548 ha, tgk i pastwisk —
482.089 ha. sadéw i ogrodéw — 42.730 ha, reszta pod lasami,
drogami i zabudowaniami.

Pod wazniejsze uprawy zajete byto:

1928 r. zbiér z 1932 r. zbiérz haw q.

ha w q.
Zyto 469.200 12.8 498.585 9.7
Pszenica 153.200 13.8 209.609 6.8 silna rdza
125 w 1931 r.
Owies 196.200 14.8 215:172: A1
Jeczmien 113.400 15.1 124.142 108

Buraki cukrowe  20.080 176.0 10.088 186.0
rok wyjatkowe-
go nieurodzaju
Ziemniaki 225.700 127.00 250.000 128.0

Powyisze zestawienie wskazuje na powazne zwiekszenie
obszaru uprawy pszenicy (60.000 ha), ktéry sie rozszerzyt skut-
kiem wysokich cen w okresie dobrej kojuktury, natomast spa-
dek produkcji z 1 ha wskazuje na obnizke kultury roli, spo-
wodowanej mniejszemi nakladami. Spadek ten, oprécz oko-
powych, zaznacza sie we wszyttkich kltosowych, co sie ttumaczy
znoéw obnizkg konsumcji nawozéw sztucznych z 49 tys. tonn
w 1929 r. do 9 tys. tonn w 1932 r.

W zwiazku z obnizeniem kosztéw produkcjj, maleje zapo-
trzebowanie doborowych hasion, co skolei powoduje obnize-
nie obszaru zbéz kwalifikowanych z 963 ha w 1928 r. do 270
ha w 1932 r., a prawie zupetiny ich zanik w r. 1933.

Niepomyslnie przedstawia sig stan uprawy buraka cukro-
wego, ktérego przestrzen uprawna spadia naskutek zmniejszo-
nych przez cukrownie kontygentéw o 50%,, co bezwzglednie
musialo sie odbi¢ nietylko na dochodowosci gospodarstw, ale
i na ich stanie kulturalnym.

Inne uprawy w chwili powstania lzby przedstawiajg sie
nastepujgco:

Chmielniki w 1928 roku zajmowaly przestrzen 690 ha
o produkcji 14.000 q., natomiast w 1932 roku w zwiazku z pogor-
szeniem sig konjuktury obszar ich zmniejszyt sie do 430 ha ze
zbiorem 6.700 q. Lubelskie nadaje sie szczegélnie do uprawy
chmielu i posiada chmielniki wieksze z warunkami pozwala-
jacemi na produkcje towaru eksportowego.

Produkcja Inu w 1933 roku pozostata na wysokosci z lat
poprzednich. Uprawa tytoniu z roku na rok wzrasta gltéwnie
w gospodarstwach drobnych.
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Méwiac o caloksztalcie wytwérczodei rolniczej w obeé-
nych warunkach. w ktérych nietylko zmniejszyta sie wydaj-
nos¢, ale réownoczesnie obnizyla sie jakos¢ produktu i jego
cena, stwierdzi¢ trzeba wystepowanie zrozumiatego zniechece-
nia rolnikéw do pracy, ktére najlepiej ilustruja nastepujace
cyfry:

Do§wiadezenia Doéw. Kwal. Zuzycie
nawnzowe odmian. Konkursy: zb6z S;Vl;'g:gw
Rok | 2% ® | B S8 : b=
E g :%E g g g 'g"% % u 2 ha | w tonnach
RE |32 (52|38 |23 |8 8
1928 (1015 — — — | — — — | 963 17.903
1929 |1675| — — | 391 | — 56 | 334 |3192 49.060
1930 | 935| 22 42 81| — | 134 | 836 |2248 11.307
1931 | 141| 42 36 62 6 54 | 380 | 968 16.253
1932 90| 28 | 60 35 8 42 | 356 | 280 9.588
1933 0| 10 98 — | 17 0 0 0 brak
danych

Zaznaczy¢ tutaj jednak trzeba, ze upadek, badz zanik po-
szczegdlnych dziatéw prac rolniczych tlumaczyé trzeba poza
zniechgceniem rolnikéw naskutek zlej konjuktury réwniez
i redukcja personelu instruktorskiego w Okregowych Towa-
rzystwach.

Wydzial Wytwoérczosci Roslinnej przejmujac wiec prace
od WTO i KR musial przedewszystkiem przystosowaé¢ je do
warunkéw wytworzonych, stawiajac sobie za zadanie stworze-
nie takiego planu pracy, ktéryby przedewszystkiem wzmogt
zainteresowanie rolnikéw, a mastepnie tak ich przygotowal,
aby z chwila poprawy konjuktury, mogli w przeciagu krétkiego
czasu podnies¢ produkcje rolng tak pod wzgledem ilosciowym,
jak i jakosciowym.

W pierwszej linji Izba kiadla wiec nacisk poprzez wszyst-
kie ogniwa organizacyjne na podniesienie tych czynnikéw pro-
dukcji, ktére nie obcigzajg bezposrednio warsztatéw rolnych
wiekszemi nakiadami pienieznemi, jak racjonalne zmianowanie,
mechaniczna uprawa i starania pielegnacyjne, a racjonalnie
polepszone podnosza wydajnosé¢ gospodarstw.

Uwazajac réwniez za sprawe palaca umiejetne przysto-
sowanie nawozenia do warunkéw obecnych, we wszystkich in-
strukcjach, konferencjach i t. p. zalecono zwrécenie uwagi na
podniesienie nawozenia opartego na samowystarczalnosci go-
spodarstw, a wiec stosowanie nawozéw zielonych, zakladanie
kompostéw, a przedewszystkiem racjonalne obchodzenie sig
z obornikiem.
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Trzeba stwierdzi¢, ze propagowanie powyzszych zagad-
nienn wéréd starszego pokolenia, jako wigcej zniecheconego,
napotyka na duze trudnosci, za to przeprowadzi¢ sig daje
o wiele fatwiej wsréd mlodziezy, gdzie, odpowiednie konkursy
Przysp. Roln. wydatnie sprawe te naprzéd posuwaja.

Doceniajac  konieczno$é¢ rozpowszechnienia wsréd rolni-
kéw umiejetnosci racjonalnego, wytrzymujacego kalkulacje,
stosowania nawozéw sztucznych, w celu ich propagandy,
Izba nawigzala w koncu roku sprawozdawczego kontakt
z przedstawicielstwami Przemystu Azotowego i Nawozéw Po-
tasowych, w wyniku ktérych szereg powiatéw otrzymat bez-
platny przydzial nawozéw sztucznych dla przeprowadzenia
doswiadczen propagandowych.

Méwiac w niniejszym wstepie w sposéb ogdlny o kie-
runkach prac Izby zaznaczy¢ jeszcze trzeba, ze prace Wydziatu
nie pomijaly zagadnien zwigzanych z zapewnieniem dla rol-
nictwa odpowiedniego ziarna siewnego, pozatem zas zwracaly
baczng uwage na uprawy specjalne, szczegdlniej te, ktére
moga by¢ z dobremi wynikami finansowemi rozszerzane
na terenie naszego wojewddztwa.

Prace, ktére Wydzial otacza swa opieka, skupiaja sie
w nastepujacych dzialach:

1) doswiadczalnictwie,

2) nasiennictwie,

3) ochronie roslin,

4) lakarstwie i meljoracjach,

5) ogrodownictwie,

6) uprawach specjalnych:

a) len i konopie,
b) tyton,
c) chmiel.

W ciggu roku sprawozdawczego — lzba posiadata w dziale
wytworczosci roslinnej tylko dwuch pracownikéw: kierownika
Wydziatu, oraz inspektora ogrodniczego, nie liczac personelu
zakladéw doswiadczalnych. Dopiero z poczatkiem roku budze-
towego 1934/35 w zwigzku z przejeciem Stacji Ochrony roslin,
zaangazowano dwuch jej pracownikéw — entomologa i phy-
topatologa, oraz inspektora lgkarskiego dla nowoutworzonego
dzialu lgkarstwa.

I. Dos$wiadczalnictwo.

Na terenie dzialalnosci Izby istnieja 3 zaklady doswiad-
czalne: 1) w Chelmie, — przejety przez Izbe w sierpniu 1933r.
od miejscowego Sejmiku, 2) w Sobieszynie, — najstarsza
w Polsce placéwka, powstala z zapisu Hr. Kickich, z ktéra
zba jest w stalym kontakcie i czesciowo Zaklad subsydjuje,
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oraz 3) w Zemborzycach, — istniejacy od 1921 r., a bedacy
wlasnoscig Woj. Tow. Org. i K6l Roln., od ktérego ma by¢
przez lzbe przejety w ciagu 1934/35 roku.

a) Zaklad Rolniczo-Doswiadczalny w Chelie.

Zaklad ten lezy w wojedztwie lubelskiem, powiecie
chetmskim, pod 51°8 szerokosci péinocnej i 22°28 dtugosci
wschodniej od Greenwich; wzniesienie nad poziomem morza
192 m. Przewidziany — teoretyczny zasieg dzialalnosci Zakla-
du mial obejmowa¢ wszystkie miejscowosci, posiadajace gle-
by redzinowe (borowiny), w praktyce jednak ograniczono sie
dotychczas do powiatu chetmskiego.

Pola Zaktadu Chelmskiego o powierzchni 50 ha sa
w cafosci potozone na borowinie kredowej, ktéra byta badana
w 1926 roku przez prof. Stawomira Miklaszewskiego z ramie-
nia Komisji Sejmowo-Rzadowej. Wyniki tych badan zostaly
w krétkosci podane w sprawozdaniu Zakladu Chetmskiego za
rok 1927. W roku sprawozdawczym zostaly przeprowadzone
badania gleboznawcze z ramienia P. I. N. G. W. w Putawach.

Na polu Zakladowem przeprowadzono 36 doswiadczer,
z ktérych uleglo zniszczeniu 11, do sprawozdania podano 24.

DosSwiadczenia odmianowe.

W warunkach borowinowych najlepszemi okazaly sie
w ostatnim czteroleciu zyta: Wierzbienskie, Petkus Lochowa,
Rogaliniskie i Putawskie wczesne, réwniez dobrze zapowiada
sie w ciggu ostatnich dwéch lat Petkus Granum, natomiast
zyto Darikowskie i Szczodrowskie daja przecietnie niskie plony,
wskutek czego mozna zaleca¢ je na borowinie. Z pszenic,
na podstawie dotad uzyskanych rezultatéw, na borowinach
pewniejszemi sa ostki, anizeli goétki, przyczem wsréd ostek
wyrdzniajg sie ostka gruboklosa, Eka, Zabuzanka i Banatka,
jesli za$ chodzi o pszenice bezostne, to dotychczas najlepsze-
mi okazaly sie Antoniriska Wczesna, Graniatka Dankowska
Zachodnia, Graniatka Darikowska Selekcyjna, oraz Podolanka.

Na ostatnich miejscach stale znajduje sie pszenica zbito-
klosa Stalowa i Stiegleta 22, jak tez Piaskowa i Biala Ostka
Pulawska, ta ostatnia w silnym stopniu podlega glowni.

Z owséw mozna na borowinie zaleci¢ nastepujace od-
miany: Bialy Orzel, Zloty Deszcz, Antoninski Zéity i Zwy-
cigsca. Jesli zas chodzi o bardzo wczesng odmiane, to moz-
na zaleci¢ owies Niemierczanski, ktéry daje niskie plony
jednak odgrywa waina role w gospodarstwie ze wzgledu na
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§wa wczesnosé, zas z odmian péznych jedyna bytaby Teodozja.
W ostatniem trzechleciu dobrze zapowiada sie owies Bialy
Mazur.

Z jeczmion w wyniku badan wieloletnich pierwsze miej-
sce zajmuje jeczmien Zloty Svaléf. Obecnie na czolo wybija
sie Hanna Skrzeszowicki. W roku biezacym duzo lepszg oka-
zala sie¢ Danubja, anizeli w latach poprzednich. Najstabszym
w miejscowych warunkach okazat sie Hanna Gambrinus Ryxa,
rowniez nie rokuje zbyt wielkich nadziei Antonirski browar-
niany i Szelejewski browarniany, co mozna przypisa¢ silnemu
wyleganiu wyzej wspomnianych odmian.

Odnosnie pszenic jarych, z dotychczasowych doswiad-
czen wnioskéw wycigga¢ nie mozna.

Borowina nie jest ziemig ziemniaczana, jednak ze wzgledu
na konieczno$¢ obsadzenia pewnej czesci gospodarstwa zie-
mniakami, bardzo waznem zadaniem jest dobranie odmiany
na miejscowe gleby. Z odmian pdznych najlepiej wyszly:
Deodara, Parnassia, i Pepo, bedgce juz szereg lat w doswiad-
czeniach czolowemi odmianami, jednak brak oznaczen skrobi
nie pozwala na krytyczne omowienie wynikow i scharaktery-
zowanie wartosci poszczegélnych odmian.

Wsréd odmian srednio wczesnych wyrézniajg sie dodat-
nio Uptodate, Alma i Biale Wczesne. Poraz pierwszy zasadzo-
na w roku sprawozdawczym Industria prof. Gisevius Modrowa
zdaje sie rokowa¢ dobre nadzieje na przysztosc.

Doswiadczenia nawozowe.

W zakladzie wykonano naste,pUJace doswiadczenia:

1) Nawozy amonowe w porownamu z saletrg Sodowag
pod ‘zyto,

2) Nawozy amonowe w poréwnaniu z saletra Sodowa
pod pszenice,

3) Intensywnos¢ dawek azotu pod pszenice,

4) 2 » superfosfatu pod pszenice,

5) , azotu pod buraki cukrowe,

6) Warto$¢ nawozéw fosforowych pod buraki cukrowe,

7) Intensywnos¢ dawek supertomasyny pod peluszke.

Z doswiadczen tych Zaklad z powodu krétkiego czasu
doswiadczalnego wnioskéow nie wyciaga.

Doswiadczenia uprawowe.

1) Wartos¢ odlezenia roli pod zyto ozime,

2) 9 » pszenice jara,

3) e poglqblema Ol'kl przy roznych glebokosciach
pod pszenice ozima,
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4) Wplyw wiosennego walowania pszenicy ozimej,

5) Sposoby sadzenia ziemniakéw (pod znak i pod plug),

6) Wplyw wielkosci i krajanie sadzeniakéw ziemniacza-
nych,

7) Wartos¢ wiosennej uprawy pod buraki cukrowe,

8) Rozstawa rzedéw, a wartos¢ gleboszowania burakow
cukrowych,

9) Gestos¢ sadzenia burakéw pastewnych,
103 Poréwnawcza wartos¢ okopowych,
1% o = straczkowych. L

Wynikéw "z powyzej wymienionych doswiadczen nie
przytacza sie z powodu roéwniez zbyt krotkiego okresu do-
swiadczalnego

Ponadto zaktad prowadzil spostrzezenia meteorologiczne
na Stacji drugiego rzedu.

b) Stacja DoSwiadczalno Rolnicza w Sobieszynie.

Stacja Doswiadczalno-Rolnicza w Sobieszynie polozona
w woj. lubelskiem, pow. garwolifiskim, w odlegtosci 27 km. od
Deblina i 17 km. od Ryk; zostala zalozona w 1886 r. z zapisu
Kajetana hr. Kickiego. Stacja Sobieszyriska posiada: 1) dziat
doswiadczen polowych z odmianami roslin gospodarskich,
uprawg i nawozami, 2) dzial hodowli zbdéz i ziemniakoéw,
3) pracownig chemiczno-rolnicza, 4) pracownig botaniczno-rol-
nicza, 5) stacje meteorologiczng i 6) prowadzone sa tez dos-
wiadczenia wazonowe. Pracownie botaniczno-rolnicza, selek-
cyjna, chemiczno-rolnicza i bibljoteka sq dos¢ dobrze wypo-
sazone. Pozatem Stacja posiada zbiory gleboznawcze, kolek-
cje szkodnikéw roslinnych i t. p.

Pole doswiadczalne Stacji Sobieszynskiej posiada okoto
30 ha drenowanej typowej bielicy podlaskiej, ktérej cechy
charakterystyczne ponizej podajemy.

Rezultaty badan gleboznawczych pola doswiadczalnego
w Sobieszynie znajduja sie w sprawozdaniu Stacji z r. 1903/4,
str. 100—116; streszczenie ich podano w poprzednich sprawo-
zdaniach Stacji. W obecnem wiec sprawozdaniu tylko w naj-
krétszych slowach przypomnimy zasadnicze cechy gleby pola
doswiadczalnego w Sobieszynie dla tych czytelnikéw, ktorzy
nie znaja poprzednich sprawozdan. Gleba pola jest to typowa
bielica, dos¢ rozpowszechniona na Podlasiu, oraz w ziemi
Plockiej i Lomzynskiej.

Warstwa rodzajna bielicy Sobieszynskiej wynosi 20 — 30
cm., podglebie okoto 20 cm., pod niem lezy 10-centymetrowa
warstwa piasku zelazistego z kamieniami t. zw. bruk, pod kté-
rym znajduje sie nieprzepuszczalna siwopstra glina.
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Najlepiej rodza sie na bielicy ziemniaki, owies, zyto; tro-
che gorzej pszenica i buraki, za$ jeczmien browarniany za-
wodzi. :

Gleba pola doswiadczalnego, zawdzieczajac zdrenowaniu,
zwapniowaniu, czeéstemu stosowaniu obornika, nawozow zielo-
nych i pomocniczych, obok starannej uprawy, jest obecnie
w wysokiej kulturze.

Spostrzezenia meteorologiczne sa prowadzone na Stacji
Sobieszynskiej od 1887 r., pozwolily wiec na poznanie tutej-
szego klimatu.

Sobieszyn nalezy do miejscowosci niezbyt wilgotnych,
przecietna roczna ilos¢ opadéw przekracza 500 mm. Najbo-
gatszy w deszcze zwykle jest lipiec, najmniej opadéw bywa
w styczniu, lutym i marcu. Srednia temperatura roczna waha
sie okoto 7°.

W pracowni botaniczno-rolniczej dokonano 1322 ozna-
czenia, przewaznie dla potrzeb wlasnych.

Jednym z powaznych dzialow pracy Stacji Doswiadczal-
nej w Sobieszynie jest hodowla zbéz i ziemniakéw. Prace nad
uszlachetnieniem zbdéz w Sobieszynie rozpoczal w 1890 r.,
prof. dr. Antoni Sempolowski. Jak wskazujg roczniki Stacji,
selekcja od 1893 r. do 1903 r. byta prowadzona droga ,swia-
domego doboru z najlepszych roslin, najlepszych kloséw, naj-
dorodniejszych ziarn”.. Od 1903 r. zaczeto prowadzi¢ hodowle
droga czystych linij i krzyzowek. Nastepni kierownicy Stacji,
Stanistaw Lesniowski, Jan Hewell, Jozef Sypniewski i W. Lesz-
czynski, rozszerzywszy wspomniany dzial pracy, wytworzyli
szereg cennych odmian.

Wyhodowane na Stacji w Sobieszynie zboza jak: owies
Sobieszynski, pszenice—Wysokolitewska Sobieszyriska, Plocka
i Sobieszynska 44, jeczmieri 4-rzedowy Sobieszynski i zyto
Sobieszynskie, sg rozpowszechnione w Polsce od diuzszego
szeregu lat i cenione dzieki ich plennosci, zimotrwalosci i t. p.
co stwierdzajg wyniki doswiadczenn w Sobieszynie i na innych
stacjach. Szczegélowy opis cech charakterystycznych tych od-
mian, ich pochodzenia i metod hodowli znales¢ mozna w spra-
wozdaniach Stacji za ubiegte lata; tam tez znajdujg sie kroét-
kie dane, dotyczace hodowli ziemniakéw.

DosSwiadczenia odmianowe
Zyta i pszenice ozime.

Odmiany zyta, w roku sprawozdawczym wylegly wszystkie.
Z odmian pszenic zupetnie niewylegly: Stoneczna, Stalowa, Stieg-
lera 22, Dobrochna i Ostka Pulawska; w malym stopniu wylegta
Extra Square head x Wanda A 4/l z Sobieszyna, troche wiecej zas
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Ostka Gruboklosa. Srednio pochylone byly: Udyczanka, Ztotka,
Graniatka 1/6 z Sobieszyna i Sobieszyriska 44, jeszcze wigcej po-
chylone okazaly sie Podolanka i krzyzéwka Graniatki z Wy-
sokolitewka — VI/5/I. Zupetnie wylegly Wysokolitewka Sobie-
szyriska hod. 5 i 60, Il 15, oraz Ks. Hatzfeld.

Odmiany zyta i pszenicy poza dorodnym kiosem w roku
sprawozdawczym posiadaly znacznie wyzsza slome niz nor-
malnie, rokujac wysokie plony.

Porazenie rdzg ozimin bylo minimalne. Glownia na od-
mianach pszenic wystgpita tez w stopniu malym. Co za$ do
snieci, to w silnym stopniu b yly porazone przez nia: Sobie-
szyniska 44, Stieglera 22, Udyczanka, Zlotka Granum, Podo-
lanka, Ostka Pulawska i Ostka Gruboklosa; inne odmiany za-
atakowatla $nie¢ w malym stopniu.

Z odmian zyta wyisze i prawie jednakowe plony daly:
Petkus Lochowa, Pulawskie, Wiloszanowskie i Darnkowskie,
znane plenne odmiany i w latach poprzednich.

Najwyzsze = przecietne plony odmian zyta za ostatnie
4-lecie 1930 — 33 okazaly sie u odmian: Darikowskie, Wio-
szanowskie, Petkus Lochowa i Pulawskie Wczesne. Troche
nizszy plon dalo zyto Kaszubskie Zylicza, plony zas Rogalin-
skiego, Szczodrowskiego i Wierzbiriskiego byly srednie. Niz-
sze przecigtne plony, niz poprzednie, daly zyta Sobieszynskie
i Kaweczynskie.

Z odmian pszenic bardzo wysoki plon ziarna dala Do-
brochna Wloszanowska, bedaca drugi rok w naszych doswiad-
czeniach i nalezaca w roku ubieglym do odmian mniej plen-
nych, konieczne wigc sg dalsze dos$wiadczenia dla zbadania
jej plennosci. Nastepnie dos¢ wysokiemi plonami wyréznita
sig Extra Square-head x Wanda 1/6 hodowli Sobieszynskiej,
ktéra i w ostatnich czterech latach tez dawata wysokie plony,
Stieglera 22, Stoneczna i Udyczanka. Stoneczna w roku zesz-
tym byla tez srednioplenna, za$ Udyczanka i Stieglera 22
w r. 1932 nalezaly do odmian maloplennych. Pozatem tez
dos¢ wysokie plony daly: Graniatka Darikowska, wysokoplenna
w naszych doswiadczeniach w latach poprzednich ‘i krzyzowka
Graniatki z Wysokolitewka—V 1/5/I. Srednioplenne okazaly sie:
Stalowa, Extra Square-head x Wanda A 4/l, Ks. Hatzfeld Hil-
debranda, Sobieszyriska 44, nalezaca do odmian plenniejszych
u nas i Il 1/5 (krzyzéwka dwéch Wysokolitewek).

Inne odmiany byly malo plenne.

Owsy, jeczmiona i pszenice jare. Odmiany jeczmienia
wskutek opadéw i wiatrow wylegly w mniejszym lub wiekszym
stopniu. Z odmian jeczmion w roku sprawozdawczym naj-
wyzsze plony daly: Danubia Ackermana, Ztoty ze Svalsf i Han-
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na Skrzeszowicki. Najnizszy plon dal 4-rzedowy Sobieszyriski,
odmiana b. wczesna (o 10 dni schodzi z pola wczesniej od 2-
rzedowych) gorzelniana.

Z odmjan pszenic jarych najwyzszy plon data Ostka
Chlopicka. Sredni plon data Ostka Hildebranda, najnizsze plo-
ny Suska Bezostna i Ordynatka.

Wyniki doswiadczen z owsem wykazaly, ze najwyzsze
plony dat Ztoty ze Svaléf w roku sprawozdawczym, nastepnie
Bialy Orzet ze Sval6f. W wynikach za 6-lecie najwyzsze plony
dal Zélty Lochowa, Sobieszynski 4 rz. wczesniejszy i Anto-
ninski Bialy.

Odmiany ziemniakéw. Plonami skrobi w roku sprawoz-
dawczym wyrdznily sie: Pepo Kameckego, nalezagca w roku
zesztym do odmian s$rednioplennych nastepnie Parnasia Ka-
meckego, Silesia, Parparta, Cimbala i Switez, ktorych prze-
cietne plony skrobi za 8-lecie 1926—1933 byly srednie, poza-
tem Gloriosa Kameckego, ktérej przecietny plon skrobi za
5-lecie 1928 — 1932 byl sredni i wreszcie Wohltman Darikow-
ski, posiadajacy najwyzszy plon skrobi za 8-lecie 1926 — 1933.

Srednie plony skrobi w roku sprawozdawczym daly od-
miany: Bliicher Parparta, Kriiger, Wohltman Parparta i Wohlt-
man Lochowa. Dwie ostatnie wyréznity sie wysokim przeciet-
nym plonem skrobi za 8-lecie 1926—33, nastepnie Kartz Ka-
meckego, Industrie prof. Gisevius Modrowa, Wloszanowskie
112, Uptodate Il i | selekcji Sobieszynskiej i Jubel Richtera.

Co do plonu klebéw — to najwyisze plony w ro-
ku sprawozdawczym daly: Kartz Kameckego, ktérych prze-
cietny plon za 8-lecie 1926—33 okazatl sie sredni, Wloszanow-
skie 112, ktére i w roku zeszlym tez byly bardzo plenne na-
stepnie Kriiger, tez dos¢ plenny i w latach poprzednich, poza-
tem Pepo Kameckego, ktéra jest drugi rok w naszych dos-
wiadczeniach, srednioplenna w roku zesztym, wreszcie Indust-
rie prof. Gisevius Modrowa, ktérej przecigtny plon kiebéw za
8-lecie 1926—33 okazal sie najwyzszy; jest to odmiana, dajaca
srednio 16°0 skrobi oraz srednio grube kleby.

Wynikow z odmianami lucerny i Inu z powodu jednora-
zowych doswiadczen nie podajemy.

Doswiadczenia nawozowe.

1) Poréwnanie dzialania nawozéw amonowych i sale-
trzanych na plon zyta. Stwierdzono, ze w ciggu 3-lat wyzsze
plony i prawie jednakowe otrzymano na saletrze sodowej
i wapnoamonie, nizsze za$ na azotniaku (okolo 2 q z ha).
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Ponizej przytacza sig tylko tematy opracowane, gdyz wy-
nikéw z powodu zbyt krétkiego okresu doswiadczalnego po-
da¢ jeszcze nie mozemy:

2) Poréwnanie dzialania nawozéw amonowych i salet-
rzanych na plon pszenicy.

3) Wplyw jesiennego i wiosennego stosowania toma-
séwki na plon zyta.

4) Wplyw jesiennego i wiosennego stosowania tomaséw-
ki na plon pszenicy.

5) Wplyw jesiennego i wiosennego stosowania soli po-
tasowej na plon zyta.

6) Wplyw wiekszych dawek azotu, kwasu fosforowego
i tlenku potasowego na plon zyta.

7) Poréwnanie nawozow potasowych na jeczmieniu.

8) Wplyw dawek wapna na lucerne.

9) Wiyw wysokosci dawek tlenku potasu w kainicie,
soli potasowej katuskiej i soli potasowej niemieckiej na plon
ziemniakow.

Doswiadczenia uprawowe i rdzne.

1) Wplyw gestosci siewu pszenicy w zwigzku z inten-
sywnosciag nawozenia i szerokoscig rzedéw siewnych na jej
plony na lekkiej glebie.

Zagadnieniem uprawy pszenicy i oplacalnosci jej na lzej-
szej ziemi (dobrej zytniej) zajmowano sie w Sobieszynie w cia-
gu ostatnich trzech lat. Na podstawie otrzymanych wynikéw
skonstatowano, ze na bielicach rzadszy siew (120 i 80 kg.
na ha) w polaczeniu z intensywniejszem nawozeniem (60 kg.
P2 05, 60 kg. Ke0 i 35—45 kg. N) nie wytrzyma kalkulacji
przy obecnych cenach. Uprawa pszenicy na lzejszej ziemi i jej
wieksza lub mniejsza oplacalnos¢, w poréwnaniu z zytem
w takich samych warunkach, jest mozliwa w zaleznosci od
cen na zyto i pszenice w tym wypadku, jesli zastosujemy
gesty siew zyta i pszenicy, okolo 150 kg. na ha, nawozac
Srednio - intensywna dawka nawozow (45 kg. P2 0s 45 kg. K20
i 25 kg. N). Wniosek ten wyciagnieto na podstawie otrzyma-
nych wynikéw, a mianowicie: na tem samem polu otrzymano
221 q zyta z ha, za$ pszenicy 15.6 q, nawozac jednakowo
w obu wypadkach (45 kg. K20, 45 kg. P20s i 25 kg. N). Li-
czgc zyto po 12 zi., wypadnie 12)22'1 = 265 zi. i 156 q

pszenicy 20 zl. = 312 zi, czyli réznica na korzys¢ pszenicy
wyniesie 47 zl, z czego wypadnie odliczy¢ 18 zi. (wiekszy
koszt ziarna siewnego pszenicy), czyli 47 zi. — 18 zi. = oko-

to 29 zl. pozostaje na korzys¢ uprawy. pszenicy.
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Oczywiscie kalkulacja ta jest przyblizona i w zaleznosci
od cen na Zyto i pszenice, oraz od urodzaju w danym roku
zyta i pszenicy moze ulega¢ zmianom.

2) Wplyw na plon ziemniakéw recznego okopania, po
zastosowaniu trzykrotnego radta.

3) Wplyw na plon ziemniakéw zastosowania obornika
gniazdowo ze zwyklym sposobem uzycia obornika t. j. na ca-
te pole.

4) Doswiadczenia z siewami mieszanemi.

5) Doswiadczenia z siewem motylkowych z owsem na
pasze.

6) Doswiadczenia z wsiewami w ziemniaki tubinu, faso-
li i grochu.

Z doswiadczen 2, 3, 4, 5 i 6 z powodu krétkiego okresu
doswiadczalnego wynikéw podaé jeszcze nie mozna.

Stacja DoSwladczalno - Rolnicza w Zemborzycach.

Zaklad Doswiadczalny polozony jest w pow. lubelskim,
woj. lubelskiego, w odlegtosci 7 km. od m. Lublina oraz 3 km.
od stacji kolejowej Zemborzyce.

Polozenie geograficzne Zemborzyc: szerokosé¢ geograficz-
na poétnocna 51°11°, dlugos¢ wschodnia od Greenwich 22°30.
Wysokos¢ nad poziomem morza 181 m.

Obszar statych terenéw Zaktadu wynosi 30 ha oraz 4 ha
lak. Oprécz stalych pol Zaklad ma moznosé¢ korzystania w mia-
re potrzeby z przylegajacych szlakéw folwarcznych.

Gleba pél doswiadczalnych jest typowym lssem, jednak
o niejednakowej miazszosci, przeto od jesieni 1933 r. przenie-
siono doswiadczenia dzialu rolniczego na nowe tereny gleb-
szego l0ssu. Doswiadczenia z dzialu ogrodniczego pozosta-
wiono na najréwniejszym dawnym terenie. W roku sprawo-
zdawczym Zaklad przeprowadzit wiasnemi silami duzo dos-
wiadczen zbiorowych, nie posiadajac do tej pracy specjalnego
pracownika.

W roku sprawozdawczym przeprowadzono doswiadczen
odmianowych 25, nawozowych 21, uprawowych 4, takowych 6
i ogrodniczych 8. Razem 64 doswiadczenia, w tem doswiad-
czen zbiorowych 24. Doswiadczenia byly zakladane w 5 po-
wtérzeniach.

DoSwiadczenia odmianowe.

Z uprawianych w doswiadczeniach odmian zb6z ozimych
w roku sprawozdawczym daly nastepujgce rezultaty :

1) Zyto: Z 11 odmian zyto Mikulickie zajeto pierwsze
miejsce; w poprzednich latach zawsze dawalo najnizsze plony.
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Nastepnie lepsze plony daly odmiany Petkus Lochowa, Gra-
num i Oltarzewskie. Najnizsze plony wydaly Zzyta Sobieszyn-
skie, Wierzbienskie i Rogaliniskie. Wszystkie ‘odmiany zyta
wylegly.

2) Pszenice. Z 17 odmian ulegly wyleganiu w wigkszym
stopniu — Elekta Kleszczynskiego i Zaborzanka, w mniejszym
stopniu — Darikowska Sekcyjna, Wysokolitewka Sobieszyriska,
Wysokolitewka Antoniriska, Konstancja Granum, Konstancja
Antoniniska, Zlotka Granum, Ostka Gruboklosa prof. Zateskiego
i Graniatka Darikowska.

Pod wzgledem wysokosci plonu ziarna na pierwszem
miejscu stanela Konstancja Antoninska, nastepnie Graniatka
Zachodnia Darikowska, ks. Hatzfeld Hildebranda i Konstancja
Granum. Najnizszy plon ziarna wydala pszenica Elekta Klesz-
czyniskiego i Ztotka Granum. W zestawieniu plonéw za ostat-
nie trzechlecie najwyzszy plon ziarna data Ostka Gruboklosa
prof. Zaleskiego, Graniatka Zachodnia Darikowska, Konstancja
Antoninska i Bialy Krzyz. Przecietnie najnizszy plon wydawaly
A — 4 z Sobieszyna, Elekta Kleszczyriskiego i Ztotka Granum.

Odmiany zbéz jarych wykazaty nastepujace rezultaty:

Pszenica jara. Z 9 odmian wylegly wszystkie odmiany,
procz Suskiej Bezostnej i S—30 Hildebranda.

Najwyzszy plon data Ostka Chiopicka i Ordynatka, naj-
stabszy plon wydata Suska Bezostna i Twarda Pulawska.

Owies. Z 8 odmian wylegl Niemierczariski Najwczesniej-
szy. Ulegly rdzy w silnym stopniu Antoninski Zélty, Bialy
Orzel i Zwyciezca. Pozoslale odmiany byly opanowane przez
rdze w malym stopniu.

Pod wzgledem wysokosci plonu ziarna pierwsze miejsce
zajal, jak i w roku poprzednim, Bialy Mazur, nastepne miejsce
zajat Sobieszyniski i Antoninski Zoélty. Najnizszy plon ziarna
wydal Findling Bensinga, réowniez niskie plony wydaly Teo-
dozja i Niemierczanski najwczesniejszy. W ostatniem trzech-
leciu najwyzsze plony przecietnie dawaty Bialy Mazur i Sobie-
szynski. Najstabsze plony wydawaly Niemierczanski i Findling
Bensinga.

Jeczmier jary. Pomimo wczesnego wylozenia wszystkich 13
odmian, plony uzyskano zadawalajace. Najwyzszy plon ziarna
dal jeczmien Zioty ze Svaldf. Drugie miejsce zajat Putawski,
nastepnie wysoki plon dat jeczmien Hanna Skrzeszowicki.
Najnizszy plon wydal Kazimierski i Putza. W poprzednich la-
tach wysoka plennoscia odznaczaly sie odmiany: Danubia
Ackerman, Hanna Proskovetza i Zloty ze Svaldf.

Z doswiadczen z okopowemi prowadzono:

Ziemniaki. Z 15 odmian probowanych w roku sprawoz-
dawczym najwyiszy plon kilebow daly odmiany: Pepo, prof.
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Gisevius Modrowa, Rosafolia i Wloszanowskie 112. Wysokim
% skrobi odznaczaly sie: Gloriosa, Parnasia, Silesia, Wohltma-
ny Darkowskie i Rosafolia. Najwyzszy plon skrobi z ha wy-
daly: Gloriosa, Parnasia, Rosafolia i prof. Gusevius Modrowa.

Buraki pastewne. Z 8 odmian najwyzszy plon korzeni
daly buraki Leutowickie, nastepnie Oberndorfskie, najniiszy
plon korzeni wydaly Mamuty. Najbardziej cukrowe okazaly sie
Barresy i Oberndorfskie. W poprzednich latach wysoka plen-
noscig korzeni odznaczaly sie Eckendorfy zéite, natomiast
Ideal Kirschego wydaly najnizszy plon korzeni.

Z rodlin motylkowych przeprowadzono doswiadczenia
z odmianami grochow i peluszek (po 3 odmiany).

Z peluszek najlepszy plon wydata Putawska Nr. 3. Z po-
$réd poréwnywanych grochéw najwyiszy plon ziarna datl groch
Wiktorja tLecki. Naogét peluszki daly lepsze plony ziarna.

Lubin. Z 4 odmian najwyiszy plon ziarna i stomy wy-
dala odmiana Bieniakonska, najnizszy plon ziarna dal Pu-
tawski Rozowy.

Soja. Z poréwnanych 3 odmian soji najwiekszy plon data
Wilenska brunatna, najnizszy Kisielnicka Czarna, natomiast
Pulawska Zétta zajeta srodkowe miejsce. Naogét soja dala
mate plony, gdyz najwyzszy siegal 6.2 q z ha.

Tyton Kentucky pochodzenia ze Scafoti i Pijadyk dat
rownej wysokosci plony lisci wykupowych, natomiast pocho-
dzacy z Wierzbna wydal plon najnizszy.

Doswiadczenia nawozowe.

1) Poréwnanie nawozéw azotowych pod pszenice ozima
(azotniak, wapnoamon, saletra sodowa i azotniak jesienia,
a wiosng saletra sodowa). Z wynikéw r.b. z 5 doswiadcz erioka-
zalo sig, ze najlepiej dzialala saletra sodowa i wapnoamon.

2) Niszczace chwasty dzialanie azotniaku stosowanego
na owsie dalo rezultaty dodatnie.

3) Potrzeby nawozowe gleby pod zyto

4) b 2 ¥ » Owies.

5) Wartos¢ uzytkowa nawozéw azotowych pod buraki
cukrowe (saletra sodowa, saletra wapniowa, saletrzak, nitrofos,
siarczan amonu, wapnoamon, azotniak).

Wszystkie uzyte nawozy dzialaly, najwyzsza nadwyzke
plonu, jak i w roku ub., spowodowala saletra sodowa, na-
stepnie azotniak. Zkolei jednakowe plony wydaly wapno-
amon i saletrzak. Najmniejsza nadwyzke dala saletra wapnio-
wa. Siarczan amonu i nitrofos daty jednakowe nadwyzki plonu.

6) Poréwnanie wplywu czasu stosowania saletry sodowej,
saletrzaku i siarczanu amonu na plon burakéw cukrowych.

We wszystkich wypadkach wszystkie trzy nawozy daly
nadwyzki, jedynie tylko przy pogtéwnem uzyciu saletrzaku nie
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otrzymano nadwyzki plonu. Z posréd poréwnywanych nawo-
zow saletra sodowa we wszystkich terminach stosowania data
najwieksze nadwyzki. Siarczan amonu prawie doréwnywat
w dzialaniu saletrzakowi. Przy poszczegélnych nawozach czas
stosowania nawozu oraz rozdzielanie go na kilka dawek nie
mialo wiekszego wplywu na wysokos¢ plonu. Przy wszystkich
trzech nawozach uzycie calej dawki nawozu przed siewem
burakéw dalo lepsze plony, niz przy pogléwnem stosowaniu
calej dawki nawozow"

Na podstawie trzyletnich wynikéw mozina powiedzie¢, ze
saletra sodowa we wszystkich wypadkach dawata lepsze plony
korzeni niz saletrzak.

7) Wplywy soli kuchennej. Przy nawozeniu azotowem
pod buraki cukrowe w bardzo malym stopniu sél wplynela
na zwiekszenie plonu korzeni.

8) Wartos¢ nawozéw potasowych pod ziemniaki.

9) Dawkowanie tlenu potasu pod ziemniaki.

10) Dawkowanie tlenu potasu pod tytor.

11) Wplyw wapna na plon lucerny na lace torfowej.

12) Optacalnos¢ dawek obornika pod buraki cukrowe.

13) Nastepcze dzialanie na pszenice jarg dawek obornika
uzytego pod buraki cukrowe.

14) Nastepcze dziatanie dawek obornika na peluszke.

15) Doswiadczenie nawozowe na lace torfowej (wplyw
nastepczy w trzecim roku po zastosowaniu nawozenia). Gléba
torf dolinowy, zamulony. taka o poroscie naturalnym, za-
niedbanym. taka osuszona rowami otwartemi.

Nawozenie — jak podano w tabeli.

Plon wqz ha
Nawozenie powietrzno
suchej masy

O S 82.0

ST AT S L A S R =+ 2.2
teciny + kainit 80 ky K20 na ha . . 102.1 + 4.4
AL G i o I S S S e KL 92.9 ¥ 3.2
L e T T R e ) e D et 9519 + 2.4
Obornfk 400  g=nalha. .35 7 s 932, 6.2
Biaseicae s - LRPRa AR - Casl s ey 80.4 + 4.8
Ziemia kompostowa 1000 q na ha . . 91.0 + 4.2

Wszystkie kombinacje nawozowe, zastosowane przed
trzema laty, dzialaly podnoszac plon siana, za wyjatkiem po-
letek nawiezionych piaskiem. Najwieksza nadwyzike siana
otrzymano przy nawozeniu tecinami z dodatkiem kainitu, na-

51



stepnie z poletek nawiézionych tylko tecinami. Pelne mine-
rale nawozenie, obornik i ziemia kompostowa daly prawie
jednakowe nadwyzki.

Doswiadczenia uprawowe.

1) Nasetpcze dzialanie na plon pszenicy jarej uprawy je-
siennej pod buraki cukrowe.
2) Wplyw uprawy jesiennej na plon burakéw cukrowych.

3) Wplyw czasu przerywki i czasu kopania na plon bu-
rakéw cukrowych.

4) Doswiadczenia nad szczepieniem soji.
5) Doswiadczenia na wydajnosci mieszanek traw.
6) Doswiadczenia nad agresywnoscia traw.

DoS§wiadczenia ogrodnicze.

Odmianowe:

1) Poréwnanie odmian pomidoréw.

2) Poréwnanie odmian kalafiorow wczesnych.

3) Poréwnanie odmian kalafioréw péznych z wczesnem
stosowaniem jako pdzne.

4) Poréwnanie odmian fasoli.

Powyzsze doswiadczenia z powodu zbyt krétkiego czasu
doswiadczeri nie dozwalajg wnioskdw dotychczas wyciggaé.
Nawozowe:

1) Potrzeby nawozowe szparagéw: trzeci rok doswiad-
czen wykazal, ze nawozenie azotowo-potasowe podnosi znacz-
nie plony, inne kombinacje nadwyzki nie daly.

2) Potrzeby nawozenia rabarbaru.

3) Potrzeby nawozenia truskawek.

4) Doswiadczenia z opryskiwania pomidoréw.

Prace terenowe.

Doswiadczalne prace terenowe ograniczyly sie do zorga-
nizowania w poszczegdlnych gospodarstwach przyktadowych
i w_paru gospodarstwach wiekszych, szeregu doswiadczen
z ziarnem dostarczonem przez Komisje Wspélpracy w Doswiad-
czalnictwie przy Min. Roln. i Rof. Roln.

Na jesieni 1933 r. zalozono 19 doswiadczen z zytem
i 16 z pszenica, na wiosng za§ wyznaczono 67 punktéw dos-
wiadczalnych, obejmujacych 28 doswiadczen z owsem, 23
z pszenicg jara, 10 z jeczmieniem browarnianym i 7 z jecz-
mieniem kaszanym. '
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Pozatem zaprojektowano na rok 1934/35 51 doswiad-
czoni nawozowych Scislych na lakach torfowych, oraz 39 pod
okopowe. Celem propagandy nawozéw sztucznych i zapoz-
nania z niemi milodziezy przydzielono je Przysposobieniu Rolni-
czemu ma 117 punktow.

llos¢ nawozéw sztucznych otrzymanych bezptatnie od
przedstawicieli fabryk, jak to bylo nadmienione we wstepie
niniejszego sprawozdania, zostata rozdysponowana w sposob
nastepujacy :

Okregowe Towarzystwo Organizacyj i Kélek Rolniczych
wraz z Organizacjg Gospodarstw Przykladowych otrzymaly na
doswiadczenia pod okopowe i na taki soli potasowej 36 q.
kainitu 66 q, nawozéw azotowych 10 q i fosforowych 18.5 q.
Przysposobienie Rolnicze otrzymalo nawozow azotowych 3 g,
potasowych 10 g i fosforowych 3 q i Powiatowe Organizacje
Kot Gospodyri Wiejskich, na doswiadczenia pod warzywa otrzy-
maly 120 kg. kalimagu i 225 kg. 40° soli potasowe;j.

II. Nasiennictwo.

Dziat ten, jak to uwidoczniono w zestawieniu na wstepie
ma przesztos¢ bardzo bogata, gdyz w roku 1929 t. j. w kon-
czacych sig najlepszych czasach posiada 3.192 ha zbéz kwali-
fikowanych. Zdawatoby sie, ze cyfra duza, jednak w przelicze-
niu procentowem okazuje sie, ze ten $wietny na pozdér stan
dalekim jest od zaspokojenia potrzeb wsi. Moze zadawalnial
on w duzym stopniu zapotrzebowania wigszej wlasnosci, od
ktérej coprawda drobny rolnik otrzymat nieznaczne ilosci ziar-
na siewnego, ale to tylko wtedy jezeli dwor posiat nadwyzke
po pokryciu wlasnych potrzeb. Wsréd drobnej wiasnosci kwa-
lifikowano zaledwie utamki procentéw globalnej sumy calego
obszaru obsiewu zbdz gléwnych (pszenica, zyto, jeczmien,
owies), ktére wynosity okoto 0.003%o.

Oczywista wiec, ze .ilosci kwalifikacyjnych ha zbéz w okre-
sie nawet najlepszych konjuktur, nie byly wystarczalne, a je-
zeli wezmiemy pod uwage rok 1933 (wedtug zestawienia) to
stosunki te mozna nazwaé zejsciem do zera, chociaz kilkadzie-
siat ha bylo jednak kwalifikowanych.

Na rok 1934/35 Izba postanowila przekaza¢ kwalifikacje
zb6z Centralnej Sekcji Nasiennictwa przy Zwiazku Izb. Wy-
dzial zas w tym okresie ma sie zaja¢ rozbudowaniem tej ak-
cji, gdyz zaniedbanie jej moze doprowadzi¢ do masowej pro-
dukcji zbéz o niskiej wartosci.

Pozatem w dziale tym nalezy zaznaczy¢, ze Wydzial od-
nosi sie przychylnie do wymogéw handlu rolnego, aby w Lu-
blinie zostala otworzona Stacja oceny nasion, gdyz uwaza, ze
z jednej strony przesytanie probek do innych stacyj, wymagda
zbyt wiele czasu, z drugiej zas, rozwijajaca sie akcja fakarska
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wymagajaca wielkich ilosci nasion, bedzie miata ulatwiong
prace, gdy kontrole ich przeprowadza¢ bedzie mozna na miejscu.

IlI. Ochrona roslin.

W roku sprawozdawczym Izba nie posiadata wtlasnej
Stacji Ochrony Roslin, ktéra jednak od r. 1930 znajdowata sie
na terenie woj. lubelskiego przy Wydziale Ochrony Roslin
Panstwowego Instytutu Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego
w Putawach, — skad z dniem 1-go kwietnia 1934 r. zostala
przeniesiona, wraz z calym inwentarzem do Lublina i przejeta
przez lzbe.

Przeniesienie powyzsze, zalecone przez Ministerstwo Rol-
nictwa, mialo na celu zapewnienie placéwce tej warunkéw
ulatwiajacych prowadzenie pracy w terenie i zaspakajanie je-
go potrzeb przy wspoétudziale calego aparatu organizacji rolni-
czych, pozostajacych pod opiekg Izby, — tem samem wiec
rokuje nadziejg wiekszego wykorzystywania stacji przez rolnikow.

Sprawozdanie z dotychczasowych prac Stacji, jako obje-
te publikacjami Instytutu w Pulawach, tutaj pomijamy, poda-
jac tylko program prac, ktéry zakreslony na szereg lat i przy-
jety przez Komisje Wytworczosci Roslinnej, a przewidujacy
wspolprace z innemi placowkami ochrony roslin, oraz z insty-
tucjami parnstwowemi i samorzadowemi w pracy Stacji zain-
teresowanemi przedstawia sie nastepujaco:

W dziale zadan praktycznych Stacja dazyé¢ bedzie do
uruchomienia punktéw czyszczenia i bejcowania ziarna siew-
nego, otoczy opieka zdrowotng rosliny uprawne w gospodar-
stwach przykladowych, pozatem przeprowadzaé¢ bedzie kontrole
zdrowotng przywozonych i wywozonych produktéw rolnych,
oraz oceng zdrowotng plodéw rolniczych przy przyznawaniu
nagréd na konkursach, pozatem lustracje: upraw ziemniacza-
nych, nowozatozonych sadéw i szkétek drzew owocowych.

hZainteresowanym udziela¢ bedzie porad pisemnych i ust-
nych.

Dzial prac oswiatowo-propagandowych obejmie odczyty
dla kierownikéw punktéw czyszczenia — o bejcowaniu nasion,
dla ogrodnikéw i milosnikéw ogrodnictwa, dla powiatowych
instruktoréw rolnych, oraz milodziezy w szkolach i organizac-
jach rolniczych.

Przeprowadzone tez beda pokazowe opryskiwania i opy-
lania roslin uprawnych.

O pojawieniu i zwalczaniu: szkodnikéw i choréb roslin,
zamierza Stacja wydawa¢ komunikaty i ulotki.

W dziedzinie prac badawczych przeprowadzi Stacja do-
Swiadczenia nad zwalczaniem nastepujacych szkodnikéw
i choréb: Smietki kapuscianej i cebulowej, owocowki jabtkéwki,
czarnego grzybka owocowego i raka korzeniowego. Précz
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tego w zakres prac wejda i badania nad odpornoscia agre-
stow na amerykariska rose maczna, oraz doswiadczenia z hi-
_gjeng sadow.

IV. kLakarstwo i meljoracje.

Na terenie dziatalnosci Izby znajduje sie 477 tysiecy ha
fak i pastwisk, stanowiacych 17°/ ogélnej powierzchni woje-
woédztwa lubelskiego, a 28"/0 powierzchni gruntéw ornych.

W wigkszosci wypadkéw moglyby one stuzy¢ za bardzo
wdzigczny warsztat dla produkcji pasz: zielonej i suche;j, gdyz
pod wzgledem glebowym przedstawiajg duie bogactwo, nale-
zaloby tylko uregulowaé stosunki wodne i zastosowaé odpo-
wiednie zabiegi rolnicze. '

Na niektérych terenach prace odwadnisjace sg przepro-
wadzone, lecz brak réwnoczesnej akcji zagospodarowania po-
woduje zanik dotychczasowej roslinnosci i obnizenia plonow.
Nalezy zaznaczy¢, ze meljoracje techniczne najczesciej sg wy-
konywane bez uwzglednienia urzadzen nawadniajacych.

Wobec malego uswiadomienia pod wzgledem fachowym
ludnosci rolniczej, rodzi sie niezadowolenie z dokonanych
prac meljoracyjnych i zwatpienie co do racjonalnosci i opfla-
calnosci wlozonych inwestycyj, oraz kompletna niezaradnosé
w dalszych poczynaniach.

Oczywista, ze w takich warunkach wykonane meljoracje
z braku konserwacyj niszczejg i nie przyczyniaja sie do wy-
twarzania nowych wartosci, ktéreby mogly gospodarzom uta-
twi¢ splacanie zaciagnietych zobowiazan.

Zawigzane Spoétki Wodne w ilosci okoto 70 przestaly by¢
czynnemi. Dla ich uaktywnienia potrzebny jest staly czynnik
fachowy, ktéryby sie zajal wyzej poruszonemi sprawami.

Doceniajac  waznos¢ zagadnienia, szczegolnie dla tych
powiatéw, ktére posiadaja duiy odsetek terenow takowo-past-
wiskowych zmeljorowanych, Izba w okresie sprawozdaw-
czym czynila starania w kierunku zorganizowania na rok
budzetowy 1934/35 przynajmniej Inspektoratu kEakarskiego.

Z prac propagandowych terenowych nalezy wymieni¢, ze
poza doswiadczeniami nawozowemi na lakach, o ktérych mo-
wa w Dziale Doswiadczalnym, byly jeszcze przeprowadzone
na 16 Zjazdach w Rejonach Gospodarstw Przodowniczych
Mniejszych, pogadanki na temat racjonalnej uprawy i piele-
gnacji fgk mineralnych i torfowych.

llos¢ obecnych wynosita okoto 800 os6b, ktérych zainte-
resowanie temi sprawami byto b. duze.

Wreszcie naleiy zaznaczyé¢, ze lzba brala udzial we
wszystkich konferencjach i zebraniach organizacyjnych z ini-
cjatywy.Zwigzaku Izb i Organizacyj Rolniczych R. P., badz to
w sprawach meljoracyjnych, badz tez w sprawach akcji zago-
spodarowania lgk.

55



V. Ogrodnictwo.

Do zakresu produkcji ogrodniczej na terenie wojewddz-
twa lubelskiego nalezy: sadownictwo, szkétkarstwo, warzyw-
nictwo i zielarstwo.

Pewne galezie wytwdrczosci ogrodniczej rozmieszczone
sa_we wszystkich prawie gospodarstwach rolnych np. sadow-
nictwo i warzywnictwo. Pozatem te dwie galezie tworza nie-
raz wieksze osrodki produkcji np. sadownictwo na Powislu
i niektérych wsiach powiatéw: putawskiego, lubelskiego i ja-
nowskiego, a warzywnictwo w kilku miejscowosciach nad
dolnym biegiem rzeki Wieprza i jego doplywu Tys$mienicy,
oraz w okolicy Terespola nad Bugiem i Zamoscia. Oprocz
tego, warzywnictwem zajmuja sie gospodarstwa specjalnie
ogrodnicze w obrebie wiekszych miast, a wiec Lublina, Za-
moscia, Chetma i Siedlec. Szkoétkarstwo rozwineto sie w ca-
lym wojewddztwie, jednakze najwieksze skupienie szkétek jest
w powiecie putawskim i lubelskim. Zielarstwo jest galezig nowa,
ktéra narazie z trudem toruje sobie droge w okolicy Lublina.

Stosunki w dziedzinie ogrodnictwa w Wojewddztwie Lu-
belskiem przedstawia ponizsza tabela, podajac powierzchnie
ziemi zajetej przez ogrody (sady i warzywniki):

Powierzchnia ziemi zajeta
5 przez ogrodownictwo:
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Hrubieszow 2.300 2.568 4.868 3.2
Janéw Lubelski 1.200 1.119 2.319 1.2
Lubartow 900 694 1.594 1.2
Lublin miasto — 209 209 6.9
Lublin powiat 2.500 1.216 3.716 2.0
Lukow 800 504 1.304 0.7
Krasnystaw 1.200 1.474 " 2.674 1.8
Pulawy 2.100 614 2.7114 1.6
Radzyn 800 667 1.467 0.9
Siedlce 1.500 881 2 381 1.2
Sokolow 900 677 1.577 13
Tomaszéw Lubelski 1.400 1.782 3.182 2.3
Wegréw 800 287 1.087 0.9
Wlodawa 800 1.422 2.222 1.0
Zamos§é 1.600 1.291 2.891 1.7
23.700 19.029 42.729 1.4




Drzew owocowych jest na terenie wojewédztwa okoto
2.962.000 sztuk w czem mniejwigcej: 60% jabtoni, 15°0 grusz,
15% $liw, 10%0 czeresni i wisni.

Obecna produkcja ogrodnicza nietylko zaspokaja w znacz-
nym stopniu potrzeby miejscowe Wojewodztwa Lubelskiego,
lecz pewna ilos¢ jej plodéw bywa wywozona poza wojewddz-
two np. drzewka owocowe, cebula i niektére przetwory wa-
rzywne.

Sadownictwo.

Po kleskowej zimie 1928/29 r. straty poniesione przez
sadownictwo w Wojewddztwie Lubelskiem mozna bylo uwa-
za¢ za wyréwnane, gdyby nie zima z 1933/34 r. w czasie kt6-
rej wymarzio znowu w sadach okolo 20”0 drzew owocowych,
gléwnie miodych. Taki sam odsetek strat zauwazono réw-
niez w szkotkach.

W okresie sprawozdawczym, praca w dziedzinie sadow-
nictwa, skupiala sie przedewszystkiem okolo akcji zaktadania
sadow. W ciagu 1933 r. zalozono na terenie Wojewoddztwa
Lubelskiego pod kierownictwem inspektora ogrodniczego 331
ha sadéw, wysadzono na tej powierzchni 33.267 drzewek.
Sadzono gléwnie jablonie w odmianach zimowych, stosujac
sig do tymczasowego doboru Komisji Pomologicznej przy
Zwigzku Polskich Zrzeszenn Ogrodniczych. Sady zakladano
przewaznie we wsiach scalonych, tworzac w nich skupienia
sadownicze.

Akcje nad podniesieniem kultury sadéw, prowadzono
droga: 1) statej opieki fachowej nad pewna iloscia sadéw,
2) lustracyj z poradami fachowemi w miejscowosciach, ktére
posiadaja wieksze skupienia sadownicze, 3) pokazéw wykony-
" wania réznych prac techniczno-fachowych, 4) kurséw sadow-
niczych. W okresie 1933 r. znajdowalo sie pod stalg opieka
fachowa 90 sadéw, urzadzono 21 pokazéw wykonywania réz-
nych prac i przeprowadzono 42 kursy sadownicze.

Szkotek drzew owocowych zarejestrowanych przez lzbe
Rolnicza jest w Wojewddztwie Lubelskiem 38 na powierzchni
okolo 300 ha.

Przez lustracje i udzielanie porad fachowych na miejscu,
dazono do podniesienia jakosci materjalu drzewkowego. Glow-
ny nacisk kladziono na wprowadzenie doboru odmianowego,
zaleconego przez Komisje Pomologiczna, oraz na podwéjne
szczepienie, aby uzyska¢ drzewka odporniejsze na dziatanie
mrozéw. W ciggu 1933 r. przeprowadzono lustracje w 21
szkotkach.
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Ponizsza tabela obejmuje wyszczegllnie prac dokonanych na terenie
Wojewodztwa Lubelskiego w okresie sprawozdawczym
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Warzywnictwo.

W ciagu ostatnich kilku lat rozpowszechnita sie produk-
cja warzyw, wskutek wspélpracy Inspektoratu Ogrodniczego
z Kotami Gospodyr Wiejskich i Przysposobieniem Rolniczem.
Obecnie wiele juz gospodarstw wiejskich uprawia warzywa na
wlasny uzytek, a niektore zwlaszcza w poblizu miast takze
i na zbyt, co, wytwarzajac duig konkurencje dla ogrodnikéw
specjalistéw, powoduje stopniowy zanik gruntownej uprawy
w gdospodarstwach ogrodniczych pod miastami i w osrodkach
warzywniczych.

W zwigzku z tem zorganizowano dwie konferencje dla
ogrodnikéw zawodowych: w Lublinie i Zamosciu przy udziale
Wydzialow Ogrodniczego P. I. N. G. W. w Putawach i Zakla-
du Rolniczo - Doswiadczalnego ‘w Zemborzycach, celem omo-
wienia z ogrodnikami metod przyspieszonej uprawy warzyw,
"glownie pod szklem, aby stworzy¢ nowe kierunki produkcji,
dostepne wylgcznie dla specjalistow.

W zakresie akcji spolecznej niesienia pomocy bezrobot-
nym miasta Lublina, wspdtpracowano z Wydzialem Opieki
Spolecznej Migistratu nad zorganizowaniem i prowadzeniem
ogrédkéw warzywnych, Ogrodki warzywne zajely powierzchnie
15 ha, a korzystato z nich okoto 300 rodzin bezrobotnych.

Pozatem przy pomocy kurséw warzywniczych populary-
zowano we wsiach uprawe warzyw na wilasny uzytek, a Kola
Gospodyri Wiejskich prowadzily kursy w zakresie wykorzysta-
nia warzyw, aby tym sposobem polepsza¢ odzywianie sie lud-
nosci wiejskiej. Kurséw tego rodzaju przeprowadzono 23.

Zielarstwo.

W dziedzinie uprawy roslin leczniczych Polska nalezy do
krajéw importujacych, Zachodzi wiec potrzeba rozwiniecia te-
go dzialu produkcji. W tym celu powstal Komitet Zielarski
w Lublinie, z ktérym Inspektorat Ogrodniczy L. I. R. wspot-
pracuje nad zorganizowaniem osrodkéw uprawy roslin leczni-
czych. Wynikiem dotychczasowej pracy jest powstanie takiego
osrodka uprawy rumianku i prawoslazu w Rurach pod Lubli-
nem. Do uprawy przystapito 25 gospodarstw na dziatkach od
200 — 300 m® Tym sposobem wprowadza sie nowa galez
produkcji do gospodarstw matych.
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VI. Uprawy S$pecjalne.

a) Len i konopie.

Izba doceniajac waznos$¢ zagadnien zwiazanych z upra-
wa Inu i konopi, z ktérych len powszechnie uprawiany w pét-
nocnych powiatach wojewddztwa i powiecie bitgorajskim wy-
magal przedewszystkiem otoczenia opieka, zajela sig nim spec-
jalnie.

Dla zorjentowania personelu instruktorskiego w catok-
sztalcie zagadnienn z uprawg i przerobem Inu zwigzanych, zor-
danizowano w lutym przy wspoludziale Wilenskiego Tow.
Lniarskiego, trzydniowy kurs Iniarski dla instruktorek K. G. W.
i instruktoréw rolnych, w ktérym wzieto udziat 32 osoby, t.j.
15 instruktorek i 8 instruktoréw z woj. lubelskiego, 4 instruk-
torki i 4-ch ref. rolnych z woj. wolynskiego i 1 instruktorka
z woj. poleskiego.

W okresie wiosennym, dla uracjonalnienia uprawy i prze-
robu Inu, zorganizowano wedlug wskazéwek Tow. Lniarskiego
w Wilnie konkurs uprawy i przerobu Inu na terenie Koét Gos-
podyn Wiejskich i Przysposobienia Rolniczego. Do konkursu
przystapity 42 zespoly z 403 uczestnikami z K. G. W. i 102
zespoly z 870 uczestnikami z P. R.

W zwiazku z akcja konkursowa lzba rozprowadzila 46 q
siemienia Inianego doborowych odmian dlugow!éknistych, po-
zatem przeszio 40 q zostalo rozprzedane przez poszczegolne
spoldzielnie. Razem wiec wojewddztwo nasze nasilone zostalo
przeszio 86 q doborowego siemienia.

Pozatem uwazajac za konieczne stworzenie na naszym
terenie powaznej placowki, obejmujacej swa opiekg sprawy
Iniarskie, lzba zapewnila pomoc tworzacemu sie oddzialowi
Wilenskiego Towarzystwa Lniarskiego w Siedlcach zapewnia-
jac mu przedewszystkiem na nastepny rok budzetowy utwo-
rzenie etatu dla podinspektora Iniarskiego.

b) Tytoan

W dziale tym lzba w roku sprawozdawczym dazyta do
wznowienia dziatalnosci Organizacyj Tytoniowych. W tym ce-
le zwolano do Lublina na 20 grudnia 1933 roku Zjazd Powia-
towych Delegatow Wojewodzkiej Sekcji Zwiazku Plantatorow
Tytoniu, gdzie dokonano przegladu sit i okazalo sie, ze najle-
piej zorganizowang i Zywotnag jest Sekcja Tytoniowa w Za-
mosciu, liczaca 550 czlonkéw ptacacych sktadki, nastepnie ida
Putawy okolo 300 cztonkéw (Sekcja stabo dzialajaca), Krasny-
staw o 250 cztonkach — w roku 1932 nie dziala z powodu taré
wewnetrznych, zas Lublin o 200 czlionkach z powodu zainte-
resowania slabo jako nieskupiona grupowo sila. Nastepnie
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dzialalnos¢ Wydzialu skupiata sie na zgrupowaniu wszystkich
istniejacych juz Zwigzkow Plantatoréw Tytoniu w jeden Cen-
tralny Zwigzek obejmujacy wszystkich plantatoréw R. P. Jak
wielkie ma znaczenie uprawa tytoniu w Lubelskiem wskazuje
ponizej tabela:

1928 1929 1930 1931 1932 1933
\

llos¢ plonu 2232 3164|1873 | 1807 ‘ 2103 | 2708

| Obszar w ha 161 | 422 590 686 | 680 917
Zakup przez “ brak
Monopol 1876570819952 | 11883 | 11195 | danych

Zbior z 1 ha [111]135[168| 173 | 185 |

c) Chmiel

Spadek cen chmielu spowodowal zmniejszenie produkcji
co przedstawia ponizsza tabela:

1928 5 1929, 1930~ 1931 " 1932
llos¢ plancji 165 165 138 127 114
Obszar w ha 690 699 595 500 430
Zbiér ogolny wq 11.000. 16.C00 9.000 5.550 5.000
Zbiorizihawiig = 160 22:8« 151 145d 11.6

Nastapilo nietylko zmniejszenie przestrzeni plantacji, ale
i znaczny spadek produkcji z ha, wywolany gorsza uprawa
i nawozeniem chmielnikow.

Izba Rolnicza doceniajac znaczenie gospodarcze chmielar-
stva tembardziej, ze chmiel lubelski pochodzacy z wigkszych
plantacyj jest jednolity i wysoko jakosciowy, wobec tego na-
daje sie eksport — postanowita ulatwi¢ prace Lubelskiego To-
warzystwa Chmielarskiego przez wstawienie [do budzetu na
rok 1934/35 pewnej sumy na instruktora, oraz na zalozenie
chmielnika doswiadczalnego w Zemborzycach.

W pracach nad rozwojem chmielarstwa Lubelskiego Izba
Rolnicza jest w stalym kontakcie z Towarzystwami Chmielar-
skiemi- Lubelskiem i Wolynskiem.
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Wydzial Wytworczosci Zwierzc;céi.

‘Dzialalnos¢ Lubelskiej Izby Rolniczej w zakresie popie-
rania wytworczosci zwierzecej rozpoczyna sie od dn. 1/IV 1933 .
t. j. od chwili stopniowego przekazywania Izbie prac facho-
wych, prowadzonych dotad przez Wojewddzkie Towarzystwo
Organizacyj i Kétek Rolniczych w Lublinie.

Z poczatkiem roku sprawozdawczego rozpoczely prace
inspektoraty: chowu bydta, kot kontroli obér, chowu trzody
chlewnej, drobiu i owiec, a nastepnie w miare rozszerzania
si¢ zagadniedn w dn. 1/VI 1933 r. powotano do zycia inspekto-
rat rybactwa i w dn. 1/Il 1934 r. inspektorat chowu koni.

Praca w zakresie chowu zwierzat prowadzona byla nadal
przez Okregowe Towarzystwa Organizacyj i Kétek Rolniczych,
ktore podejmowaly ja bezposrednio przez ogdlnych specjal-
nych instruktoréw hodowlanych, utrzymywanych przy O. T. O.
i K. R.,, wreszcie przez asystentéw kol kontroli obér w go-
spodarstwach przyktadowych utrzymywanych przez Izbe.

Zaleznie od miejscowych mozliwosci i rozporzadzalnych
srodkéw finansowych, natezenie i rozmiary pracy przedstawia-
ly sie réznie. Zywa dzialalno$¢ i dos¢ wszechstronna przeja-
wialo O. T. O. i K. R. w Siedlcach. Dzialalnos¢ ta obejmo-
wala zagadnienia:

a) W dziale chowu bydta organizowano prébne prze-
glady buhajéw, celem przygotowania terenu do wpro-
wadzenia paristwowego nadzoru nad buhajami, orga-
nizowano stacje kopulacyjne przez zakupy wartoscio-
wych rozptodnikéw, oraz kontrole przychéwku po stad-
nikach zarodowych, prowadzono kontrole uzytkowos-
ci krow i w tym celu utrzymywano 2-ch’ asystentéw
kot kontroli obér, wreszcie pokazy i t. p.

b) powiat przejawial duze zainteresowanie pracg owczar-
ska, stad tez organizowano gniazda hodowlane, stac-
je trykow, konkursy strzyzy, pokazy i zrzeszano ho-
dowcow w kola hodowlane,
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c) duze wyniki osiagnal powiat siedlecki w zakresie dro-
biarstwa, a wiec wychowu kur, gesi i kaczek; posia-
da wiele cennych gniazd tego materjalu i zorganizo-
wany od kilku lat lokalny Zwigzek Hodowcow
Drobiu.

d) zorganizowano pokaz koni i spedy remontowe przy
udziale Zw. Hod. Konia Uszlachetnionego,

e) w dziale trzody chlewnej podejmowano prace nad
polepszeniem cigzkiego opasu, oraz zorganizowano
zbyt tucznikéw na dalsze ryrki krajowe.

Ostatnio ozywila sie dzialalno$¢ w zakresie wychowu
zwierzat réwniez w pow. lubelskim. Powiat ten posiada w 3-ch
gminach ustawe o panstwowym nadzorze nad buhajami, or-
ganizowal w roku sprawozdawczym znaczniejsze zakupy stad-
nikéw, posiada 2-ch asystentéw kontroli obdr i zorganizowat
pokaz bydta.

W dziale trzody chlewnej powiat podejmowat zywa dzia-
talnos¢ w zakresie bezposredniej dostawy bekonéw do beko-
niarni firmy Poels et Co. W dziale drobiu organizowano po-
kazy i konkursy.

Powiat hrubieszowski posiada od dwdch lat wprowadzo-
ng ustawe o nadzorze nad buhajami, ktéra tam data juz po-
wazne wyniki co do ilosci huhajéw rasy polskiej czerwone;j.
Prace kontroli obér prowadzi 2-ch asystentéw kontroli obér
gospodarstw przyktadowych.

W wykonaniu ustawy o nadzorze paristw. nad buhajami
powiat w roku sprawozdawczym prowadzit licencje krow i za-
kupy stadnikéw.

W dziale trzody chlewnej duzym powodzeniem cieszyly
sie spedy trzody chlewnej o typie bekonowym. Ponadto zor-
ganizowano pokazng ilos¢ stacyj kopulacyjnych, zakupujac
knury rasy Wielkiej Biatej Ang.

W dziale owczarskim zapoczatkowano prace w kierunku
organizacji gniazd hodowlanych owcy czarnej !/2 krwi kara-

- kutow.

Powiat putawski posiada ustawe o nadzorze nad buha-
jami w 3-ch gminach, organizowal stacje kopulacyjne stadni-
kéw, konkursy wychowu cielgt i t. p. W dziale trzody chlew-
nej powiat rozwijal prace nad umocnieniem rasy goteb-
skiej, oraz organizowal zbyt opaséw przez miejscowa spol-
dzielnie zbytu trzody chlewne;j.

W latach pomyslniejszych dla rolnictwa, do lepszych
okregéw pod wzgledem wychowu zwierzat, zaliczany byt po-
wiat janowski — i trzeba przyzna¢, ze w tej dziedzinie osiag-
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nal juz znaczne wyniki. Dorobek prac hodowlanych widoczny
jest tam przedewszystkiem w nasileniu bydia polskiego czer-
wonego, szczegdlnie w okolicach Urzedowa, Dzierzkowic
i Krasnika, a nastepnie w nasileniu prac owczarskich w gmi-
nach potludniowo- wschodnich. Z duzym powodzeniem rozwi-
jano tu takie prace nad trzoda chlewna bekonowa, oraz w za-
kresie drobiarstwa.

Redukcje budzetu sejmiku powiatowego w ostatnich la-
tach, a w zwigzku z tem czeste zmiany personalne rozstroily
i oslabily aparat organizacyjny O. T. O. i K.R,, co w rezulta-
cie podcigto i zdezorjentowalo nastawienie pracy w terenie,

W okresie sprawozdawczym zorganizowano w calym po-
wiecie prébne przeglady buhajow, celem przygotowania okre-
gu do ustawy hodowlanej, oraz stosowano w szerszem zna-
czeniu zabiegi w zakresie popierania wychowu owiec.

Do powiatéw, w ktérych natezenie pracy ostablo z po-
wodu przezywanego kryzysu, nalezy réwniez pow. garwolifiski.
Z lat dobrej konjuktury pozostato tu jedno koto kontroli obér
(dawniej bylo 6) w Rykach na terenie gospodarstw przyklado-
wych. Ustawa o nadzorze panstwowym nad buhajami obowia-
zuje na calym terenie dla bydla nizinnego i jest wykonywana
z dobremi wynikami, wyrazajacemi sie duza siecig uznanych
stadnikéw rozptodowych.

Powiaty bilgorajski i bialski intensywniej rozwijaly glow-
nie prace w zakresie owczarskim. Z innych prac podejmowa-
no tu w pow. bialskim konkursy wychowu drobiu, a w pow.
bitgorajskim przeglady buhajow. W powiatach zamojskim, kra-
snostawskim, tomaszowskim i chelmskim aktualnemi zagad-
nieniami bylo nastawienie chowu trzody chlewnej na bekony
przez organizowanie gniazd hodowlanych i stacyj kopulacyj-
nych, a w zakresie drobiarstwa organizowanie konkurséw pro
ducentéw drobiu. W pow. wegrowskim i lubartowskim na
czolo wysuwaly sie zagadnienia ustawy hodowlanej w zakre-
sie bydla. Pozostale powiaty okazaly sie stabszemi pod wzgle-
dem prac hodowlanych z powodu braku srodkéw na te cele.

Inspektorat hodowli bydia.

Do wazniejszych dzialéw pracy, odgrywajacych donioste
znaczenie w zyciu wiejskiem, zaliczy¢ nalezy wychow bydla,
to tez nowopowstate lzby Rolnicze zagadnienie to bedg mu-
sialy otoczy¢ szczegélng opieka i pomoca.

Uznajac za naczelng zasade hodowli zwierzat ujednostaj-
nienie poglowia, organizacje rolnicze na czolo swych zabie-
goéw wysunely prace w kierunku rejonizacji bydta.
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Zabiegi te zakonczone zostaly szeregiem Rozporzadzen
Ministra Rolnictwa, na mocy ktérych wojewodztwo lubelskie
zostalo podzielone na dwa rejony: pétnocno-zachodni, przezna-
czony dla wychowu bydla nizinnego i pétnocno-wschodni,
oraz poludniowy, przeznaczony dla bydla krajowego polskiego
czerwonego.

Rejon pétnocno-zachodni, obejmujacy 2 cale powiaty
i 59 gmin, pieciu obok poloZzonych powiatéw, wigze sie bez-
posrednio z najblizszemi okolicami, zaopatrujgcemi w mleko
pelne miasto Warszawg, wzglednie Lublin. Rejon drugi pét-
nocno-wschodni, oraz potudniowy, obejmujacy pozostate 11 po-
wiatéw i 35 gmin wojewddztwa, opiera sie gléwnie na przet-
worniach spoldzielczych, przerabiajacych mleko na masto.
W pierwszym wypadku wychow kréow nastawiony jest glow-
nie na wydajnos¢ ilosciowa, a w drugim jakosciowa.

Juz z pobieznego opisu wynika, ze w wojewddztwie lubel-
skiem znacznie wieksze tereny przeznaczono dla bydta pol-
skiego-czerwonego i jezeli przyjmiemy, Ze calo$¢ poglowia
w wojewddztwie wynosi okolo 718.500 sztuk, to na powiaty
przeznaczone do hodowli bydla krajowego przypada okoto
536.900 sztuk czyli okolo 75%, a dla nizinnego 181.200 sztuk,
czyli okoto 25%.

Uzupelniajac rejonizacje opisem fizjograficznym, nalezy
poda¢, ze okreg bydia polskiego-czerwonego obejmuje bogatg
pota¢ wojewddztwa i zyzne ziemie, bogate w zwiazki wapien-
ne, wzdluz biegu rzek Wisly, Wieprza i Bugu, stwarzajac duze
mozliwosci w zagospodarowaniu i podniesieniu Zyznosci tgk
i pastwisk. Wszystko to razem stwarza bogate pole dla roz-
woju zalet, jakie posiada i zdoby¢ moze nasze bydlo auto-
chtoniczne.

Dazac do stopniowego uszlachetnienia poglowia oraz
wzmozenia zdolnosci produkcyjnych, zwrdcona zostala nale-
zyta uwaga na dobdr odpowiednich stadnikéw, ktore wies
posiada w nadmiarze, jednak malej albo zgota zadnej wartosci.

Do gléwniejszych wiec zadan, jakie sobie Lubelska lzba
Rolnicza przedewszystkiem nakreslita, nalezalo stopniowe roz-
szerzanie i ugruntowywanie ustawy o nadzorze panstwowym
nad buhajami.

Dotad w wojew. lubelskiem ustawa ta obejmowala caly
powiat Hrubieszowski (16 gmin) dla bydta polskiego czerwo-
nego, caly powiat Garwolinski (21 gmin) dla bydla nizinnégo
i 3 gminy pow. Pulawskiego, Koniskowola i Celejow dla bydta
polskiego czerwonego i gm. Naleczéow dla bydta nizinnego.

Najlepsze wyniki przy wykonaniu ustawy hodowlanej
osiggnieto w pow. Hrubieszowskim, gdzie po 2-ch latach jej
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dzialania, stan buhajéow uleglt powainej poprawie pod wzgle-
dem ilosciowym i jakosciowym.

Na pierwszych przegladach w roku 1932 licencjonowano
38 sztuk i uznano 22 sztuki czyli razem 50 sztuk, natomiast
w roku 1933 na przegladach ogétem uznano stadnikéw rasy
polskiej czerwonej 165 sztuk, czyli, ze przybylo ich 115 sztuk.

Nadzwyczajnie szybki przyrost stadnikéw tlémaczyé na-
lezy ozywiona i umiejetnie przeprowadzona propagandg chowu
bydta krajowego jak i rygorami wynikajacemiz same;j ustawy,
dzieki czemu wies masowo, nie szczedzac s$rodkéw, wykupy-
wala lepsze stadniki polskie czerwone zaréwno z miejscowych
obér jak i powiatéw sasiednich Wojewddztwa Lubelskiego,
Wolynskiego i Matopolski.

Jezeli chodzi o obecny stan buhajéw w pow. Hrubie-
szowskim, to stwierdzi¢ nalezy, ze polepszyly sie one prze-
dewszystkiem we wzroscle, znikly bowiem buhajki malej mia-
ry np. okofo 1 metra wysokosci w wieku 2-ch lat, a natomiast
wzrosta ilos¢ buhajéw srednio i dobrze wyrosnietych, lepiej
umigsnionyvch i masywnie zbudowanych.

Poprawit si¢ w powiecie Hrubieszowskim stan buhajéw
pod wzgledem uzytkowym, gdyi okolo 30% poglowia rasy
polskiej czerwonej pochodzi z lepszych obér, gdzie uzytko-
‘wos¢ matek waha sie w granicach 3.000 litréow i 4% ttuszczu.

Chociaz podana wyzej ilosé 165 szt. buhajow ‘jednomas-
cistych czerwonych, stanowi powaing pozycje w ujednostaj-
nieniu pogtowia powiatu Hrubieszowskiego, bowiem liczac po
100 kréw na jednego buhaja (a w praktyce nawet wiecej)
daje 16.000 sztuk krow pokrytych w ciagu jednego roku, to
jednak praca nasileniowa co do buhajéw nie jest tam jeszcze
zakornczona.

Wyzej podana ilos¢ buhajow stanowi zaledwie 5070 istot-
nych potrzeb, to tez w najblizszych latach, duzych trzeba be-
dzie jeszcze usilowan w tym kierunku.

+ W powiecie Garwolinskim ustawa obowiazuje dopiero
rok jeden. W kwietniu 1933 r. byly dokonane pierwsze prze-
glady stadnikéw. Uznano i licencjonowano 151 sztuk buha-
jow rasy nizinnej. Z buhajéw uznanych, kilkanascie sztuk
pochodzilo ze Szkoly Rolniczej w Migtnem, wykupionych ciele-
tami, jako potomstwo po ojcu ,Heinrychu”, nastepnie kilka
sztuk pochodzilo z obory w Zelechowie, réwniez wykupionych
cieletami po ojcu ,Rolandzie”. Ponadto spotykano buhaje
wykupione w majatkach Mystéw i Wilczyska (pow. Lukowski).

llos¢ buhajéw uznanych nie byta wystarczajaca na po-
trzeby powiatu , przeto brakujgca ilo$¢ zostata dobrana z ma-
terjatu bezrasowego.
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W powiecie Putawskim ustawa obowiazuje od 2-ch lat
w 4-ch gminach (Putawy, Korskowola, Celejow i Nalgczow).
W zwiazku z przesileniem gospodarczem, panujgcem w kraju,
na przeglady w roku sprawozdawczym doprowadzono duzo
stabszy materjal w stosunku do Ilat ubiegtych. W 1933 r.
w czterech gminach doprowadzono na przeglady 93 buhajow
z ogolnej ilosci 95 sztuk (czyli 2 niedoprowadzono) i uznane
zaledwie 19 sztuk, z tego 14 rasy polskiej czerwonej i 5 rasy
nizinnej. Brakujace buhaje komisja byla zmuszona uzupelnic¢
z nieuznanych sztuk.

Wiosng 1934 r. w miesiagu marcu odbyly sie normalne
przeglady w ramach ustawy w pow. Garwoliriskim i Putawskim.
W powiecie Garwoliriskim uznano 201 sztuk buhajéw, czyli
w stosunku do r. ubiegtego stan buhajéw zwiekszyt sig o 50
sztuk. Poprawil sie réwniez i jakosciowy ich stan pod wzgle-
dem pochodzenia i wyrosniecia.

W Putawskim powiecie stan buhajéw nie zmienit sie.

Oprécz przegladéw urzadzanych na terenach, w ktérych
ustawa o nadzorze paristwowym obowiazywala, organizowano
rowniez prébne przeglady w innych powiatach, traktujac je
jako prace wstepna, tam, gdzie wprowadzenie ustawy moglo
by¢ aktualne.

W okresie sprawozdawczym tego rodzaju przeglady orga-
nizowano dwukrotnie wiosng i jesienia w 15 gminach po-
wiatu Siedleckiego, jednokrotnie w pow. Bilgorajskim i Janow-
skim, wreszcie w 3-ch gminach powiatu Lubelskiego.

W powiecie Siedleckim stwierdzono stan buhajéw zupet-
nie poprawny i z 208 sztuk doprowadzonych — licencjonowa-
no 67 sztuk, uznano za mozliwe do rozplodu 70 sztuk, czyli
razem 137 szt., a zbrakowano 71.

Poprawny stan buhajéw stwierdzono réwniez w pow. Ja-
nowskim, gdzie na 297 szt. doprowadzonych uznano 122 szt.
rasy polskiej czerwonej i w 3 gminach pow. Lubelskiego, gdzie
na 90 szt. doprowadzonych, mozna uzna¢ 38 szt. prawidlowo
rozwinietych buhajéw nizinnych. i

Na podstawie prébnych przegladéw roku biezacego jak
rowniez i lat ubieglych, oraz na podstawie uchwat Sejmikow,
Lubelska Izba Rolnicza w jesieni 1933 r. poparta wnioski o wpro-
wadzeniu ustawy o nadzorze nad buhajami w powiatach :

1) Siedleckim — w 15 gminach
2) Lubelskim — w3 gminach
3) Wegrowskim — w calym powiecie
4) Lubartowskim — w calym powiecie
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Naskutek wystapienia lzby w poczatkach 1934 r. ustawa
zostala ogloszona w pow. Siedleckim w 15 gminach i Lubel-
skim dla 3 gmin.

W koricu okresu sprawozdawczego t. j. w dn. 31/11l 1934 r.
ustawa o nadzorze parfistwowym nad buhajami obejmowata
58 gmin w 5-ciu roznych powiatach.. Ostabienie zaintereso-
wania na wsi stadnikami rozplodowemi, z racji zlej konjuk-
tury, sklonito Lubelska lzbe Rolnicza, aby zagadnieniom tym
poswigci¢ znaczniejsza uwage. Podjeto przeto silniejsza akcje
za wprowadzeniem ustawy o nadzorze paristwowym nad bu-
hajami, za organizacja przegladéw buhajéw, oraz zakupéw dla
stacyj kopulacyjnych. Pienigdze na zakup buhajéw pochodzily
w Lublinie z funduszéw Sejmiku Powiatowego i $rodkéw pry-
watnych, w Hrubieszowie z funduszéw Sejmikowych 25%, Mi-
nisterstwa Rolnictwa 250 i pozostate z sum prywatnych wilas-
cicieli. Zakupione stadniki zostaly rozlokowane w rejonach
gospodarstw przykladowych.

Licencje stadnikow.

Na przegladach przeprowadzono licencje buhajéw i wpisy
do ksiag hodowlanych. Ogoétem w roku biezacym zapisano
do ksiag 90 sztuk stadnikéw z tego 50 nizinnych i czerwonych
polskich 40. ¢

Wykaz buhajéw bedacych pod opieka Izby :

Buhaje zakupione i licencjonowane, stanowia stacje roz

ptodowe, ktdérych
w roku 1929 byto 459.—
w roku 1932/~ = 370—
w roku 1933 , 422.—

Wynika z tego, ze w roku biezacym w stosunku do roku
ubieglego ilos¢ stacyj znacznie sig zwiekszyla. Jezeli do ilosci
buhajéw zakupionych i licencjonowanych dodamy buhaje uz-
nane na przegladach na 1 rok, ktérych w roku 1933 byto 387

szt., to suma ogdlna bedacych pod opieka org, rol. i Lubel-
skiej Izby Rolniczej wzrosnie do cyfry 757.

Jest to dorobek powazny.
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Stan buhajéow w wojew. Lubelskiem
w czasie od 1/IV do 1/XII 1933 r.

. Licenc- | Buhaje ras.| Podzial
Stacyjne jonow. | uzn. rjla 1r. | na rasy

e e [&Fz. . g

Powiat 8|5 |E8|E8| = o ol

5T | 3s (2022 3 28 2=

=9 e =% (g9 =°= = - = =

4E | 2 |8F 8| o S8l 8
N< |Re[FE|QE| B a5 ==
| | | i

Bialski 0 — | — = —| =] 10 —| 10
Bilgorajski [347% e T R e 8 —| 8
Chelmski P - — - — 70 — i
Garwolifski = | = | = 81 120] — | —| 151151
Hrubieszowski o= 8 38 20 97| — 165| — | 165
Janowski Lub. - — 46| 13| 63 | — 122 — | 124
Krasnystawski 9.1 — ! 6l == — 1 15| —| 15
Lubartowski 6 — | 22| — | — | 37| 11| 28
Lubelski 3 16 1 - | = 1} 19| 20
Fukowski 3 — — = =] = } — 3
Pulawski e e oA e T 14 5| 19
Radzynski 5 — | =] = = = ‘ 5 — 5
Siedlecki 20 e s 5 s £ 61 - | 9] 128 137
Sokolowski i o e (R ] S e 1 | T
Tomaszowski 5 iy s - = = | 8 = 5
Wegrowski 8 1 — 25 — ' - [ —| 33| 33
Wiodawski g el o e el bea 5iless
Zamojski 6 2l RS | — | = 8 — 8
| 106 | 29 wm?’ 87| 341 ‘ = L4os} 352 | 757

Konkursy wychowu cielat.

W marcu 1933 r. zorganizowano w powiecie Putawskim
zespot konkursowy, do ktérego zapisalo sie 5-ciu uczestnikow
z 8 szt. cielat rasy polskiej czerwonej. W grudniu tegoz roku
zorganizowano 1 zespét w pow. Siedleckim, do ktérego zapi-
salo sie 13 uczestnikow z 17-tu szt. cielat rasy nizinnej.

Do konkursu wychowu cielat w pow. Siedleckim zaku-
piono 8 szt. byczkéw wybitniejszych obér bydta nizinnego,
celem przygotowania ich dla stacyj kopulacyjnych. Mlecznos¢
matek tych byczkéw wynosi od 3.500 do 6,000 kg. mleka
a % ttuszczu w mleku od 3.05 do 4.08.
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Wyniki konkurséw przedstawia ponizsza tablica:

g Dane tyczagce cielgcia konkursowego Nagrody
£ % o
s | B = o @ e [ = 2
T imie g 2| B -2 Pochodzenie: < g ~ o ,m EM
¥ 2|28 IEE & & |8 s |E 2%e| 8 @ ; | =
p.| i Nazwisko |& g |°2 ¢ 3, Sal|g m s A | g -] wm
S| 2| eB(p8. |3 S2l8 |BMi2 95 S| BEM | £5
Sl Bl A I8 .| & |'5 | Ojeiec | Matka |- B | =« BoiRvloed kL am
|| 2| @ gdl = ] e | BN |H BEE|E° | S
218|820 @8 = | £ | | E5 (5= |88 | fe | 52 | 5
Alg|a | ES |BER|w|=& AL BT |ME |EE B |BE | B :
3 | _
1 | Kaz. Brzezinski w. 22/11} wias. | 71 i 346 Malo- | Pisana |31/V| 328 | 252 | 365 |28.40{177.40/ —
> 1932 chow. wany 1933
— = -]
2 . W & 8/3 4 79 | © 847 > Malina | 1/V | 301 | 222 & 165.55 .M —
™ 11932 B 1933
A & - B
8l » ‘. = 24/3| 68 | © 348 % Zorza o [2804 212 - 154.00 = —
E (1932 N ©
v © ; °
7 e , . & 5 68 349 > Mila o 2001998 [, 161.70| p, —
—~ «© .
4 L ~ >
5 | Jan Majchrzak | , BI8 L 70 | 4 [850| Polonus |b. nazwy| , | 295 | 225 | , 162.25| . 25
'~ 11932 = %
o e
6 | Jan Kwiatkowski| , 15/8]) “» 86 | o, 338 o p. czerw.| , | 844 | 258 | , [34.40/189.20] 4 25
1932
Razem: [3L.P.| 50
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Dzial Két Kontroli Obér.

Kontrola mlecznosci ma na celu poznanie indywidualnych
wartosci krow pod wzgledem wydajnosci mleka i °/o ttuszczu
przez systematyczne co miesieczne prowadzenie probnych udo-
jow i okreslanie %o tluszczu. Prébne udoje pozwalajg na ulo-
zenie normy zywieriowej dla kazdej krowy oddzielnie, zaleznie
od wydajnosci mleka, a tem samem na calkowite wykorzysta-
nie zdolnosci produkcyjnej danej sztuki. Wreszcie ta droga
mozna wybiera¢ najlepszy materjal do hodowli bydla, gdyz
selekcja tylko pod wzgledem wygladu zewnetrznego moze do-
prowadzi¢ do wybrania materjalu malomlecznego.

Kontrola mlecznosci wsréd obér mniejszych w kotach
mieszanych zostata przejeta od W. T. O. i K. R. w Lublinie
z dn. 1-1V-33 r., oraz wsréd obér zrzeszonych w K. K. O.
wiekszej wtasnosci od Centr. Tow. Org. i Kéf. Roln. z dn. 1-1-34 .
Nie zostala dotychczas przejeta kontrola mlecznosci obér na-
lezacych do Lub. Zw. Hod. Bydta.

Pod wzgledem struktury organizacyjnej K. K. O. mozna
podzieli¢ na 3 grupy:

1) rejony gospodarstw zorganizowanych;
2) K. K. O. mieszane;
3) K. K. O. wiekszej wiasnosci.

Kazda z tych grup zostanie rozpatrzona oddzielnie.

Rejony gospodarstw zorganizowanych, bedace pod kie-
rownictwem inspektora organ. gosp., sa omawiane w innej
czesci sprawozdania. Tutaj nalezy nadmieni¢, iz kontrola mlecz-
nosci w tych rejonach jest tylko czescig pracy na rejonie
i inspektor Két Kontroli Obér ma nadzér nad czynnosciami
t. zw. asystenta organ. gospod., co do prowadzenia prébnych
udojéw, racjonalnego zywienia krow i wychowu cielat.

llosciowy stan tych rejonéw, w ktérych te prace byly
prowadzone, ilustruje ponizsza tab.

Miesiac Ilosé pow. | I108é rejon. | Wsi Gospodar. | Krow
Kwieciei 1933 6 6 29 99 328
Marzec 1934 16 18 72 355 1041

Nie rozpoczeto pracy kontroli obér w 4 rejonach, jak
réwniez nie prowadzono prébnych udojéw w tych gospodar-
stwach, ktére przyjmowano po 1 stycznia 1934 r.

W zwigzku z rozszerzeniem .pracy na rejonach organi-
zacji gospodarstw, automatycznie nowe obory beda przejmo-
wane do kontroli mlecznosci, a poniewaz i ilos¢ krow w go-
spodarstwach dotychczasowych zostanie powiekszona, przy-
puszcza¢ naleiy, ze w koncu roku przysziego stan liczebny
kréw zostanie podwojony w stosunku do roku 1933/34.
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Druga grupa—K.K;O. mieszane, w ktérych prowadzona
jest tylko praca kontroli mlecznosci — stan liczbowy ilustruje
ponizsza tab.

b ! Mniejsza Wieksza
2 o wlasno§é wlasnosé
Miesiac w 3 Ao ils
w ) i . ‘ & ge
S = wsi | gosp.|krow | obér | krow
Ha | A
Kwiecien 1933 3 4 35 132 | 485 i 172
Marzec 1934 4 4 30 104 | 380 16 336

W okresie sprawozdawczym zostato skasowane K. K. O.
mieszane w powiecie siedleckim (z dn. 1-VI-33), a uruchomio-
ne w pow. hrubieszowskim (z dn. 1-VIII-33), gléwnie skladajace
sig z obor wiekszych.

Wyiszos¢ pracy kontroli mleczn. w rejonach org. gosp.
w poréwnaniu z K. K. O. polega na tem, ze przy organizowa-
niu calosci gospodarstwa jest przewidziana potrzebna ilos¢
pasz dla krow, ktérej to paszy w gospodarstwie niezorganizo-
wanem zawsze brakuje i racjonalne zywienie jest bardzo utrud-
nione. Najblizsze lata wykaza cyfrowo racjonalnos¢ tego sy-
stemu co do kontroli mlecznosci w gospodarstwach zorgani-
zowanych.

Trzecia grupa K. K. O. wiekszej wlasnosci niedawno
przeszta do Lubelskiej Izby Rolniczej, a stan jej liczebny ilu-
struje ponizsza tab.

Mi i Ilo§é Tlo§é Ilosé Ilosé
o ouR A0 powiatéw | K. K. O. obor krow
Kwiecien 1933 8 9 88 2911
Marzec 1934 8 9 90 3050

W przeciggu krétkiego czasu trudno bylo zebra¢ sciste
dane co do wartosci pod wzgledem hodowlanym tych obér,
ilos¢ ich jednak pozostajaca pod opieka Zwigzkéw: Hodowla-
nych nie przekracza + 25%.

W ciggu okresu sprawozdawczego istnialy nastepujace
Kétka Kontroli Obér (lub rejony org. gosp.) uwidocznione
w ponizszej tablicy.
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KKO Nr. 4 przerwa w kontroli. mlecz 1.VI-1.VIIL.32.
KKO Nr. 5 polaczone z KKO Mystowskiem.

KKO Nr. 12 przerwa w kontroli mlecz. 1.X1.32-1.V.33.
. 21 zlikwidowane z dn. 1.VL.33 r.

. 24 zlikwidowane z dn. 1.XL.33 r.

KKO Nr
KKO Nr

Fundusze
Kélko Kontroli Data | g | £
Powiat % (;b;):ltro : rozpoczecia :f _:'::gez' o
. N -
‘:f‘ kontroli 8 ot E
A O |38« B
1 | Biala-Podlaska Konstantynow V-33 1
2 | Bilgoraj Tarnogrod V-33 1
3 | Chelm Nowosiotki X1I-29 1
4 | Garwolin Ryki 1928 1
5 ,, Nadwieprzanskie 1
6 | Hrubieszéw Gdeszyn X-30 1
7 A Zosin V-33 1
8 . Hrubieszow VII-33 1
9 | Janéw-lubelski Ostrow V-33 1
0 | Krasnystaw Krasnystaw VI-33 1
5 Krasn.-Tomasz. 1
Lubartow Tarkawica VII-30 i
Lublin Niedrzwica X-30 1
Lukow Tuchowicz VI-33
» Fukowskie 1
,. Mystowskie 1
Pulawy | Po76g 1929 1p-%
Radzyn Wohyn V-33
» Radzyfiskie 1
Siedlce Broszkow 1928 1
R Siedlce 1929 il
- Wisniew VII-33 1
% Krzeslin X1-33
o Mordy I-33 1
v‘ Siedleckie 1
" Konstantynowsk. 1
| Sokoléow Rozbity-Kamien V-33
e I Nadburzanskie 1
E " Korczewskie 1§
| Tomaszéw Laszcezow XI-32
| Wegrow Starawie§ 1/2
| » Wegrowskie V-33 ‘ 1
3 | Wlodawa Ostréw k/Lubart. V-33
} Zamo§é Rachodoszcze- V-33
| Golki
Razem .| 72|16 10
KKO Nr. 3 przerwa w kontroli mlecz. 1.1-X1.32.
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Praca techniczna czy przez asystentéw KKO, czy asysten-
tow org. gosp. prowadzona jest w mysl wytycznych i wzoréw
Min. Roln. i Ref. Roln., a wiec prébne udoje prowadzi sie
przynajmniej 1 raz na miesiac, w czasie ktérego brane sa
préby 3 razy na dzien z jednoczesnem pobraniem préobek na
tluszcz, oraz ksigzkowos$é oborowg i zestawienia roczne usta-
lone przez Min. Roln. i Ref. Roln i t. p.

Zestawienia roczne odnoszace sie do r. 1932/33, a pro-
wadzone jeszcze przez organizacje rolnicze, przypadaly w udzia-
le do obliczenia Lub. Izbie Rolniczej. Obliczenia powyzsze maja
kontrole obérzcalego wojewédztwa i wiekszej i mniejszej wilas-
nosci, z wyjatkiem obér zrzeszonych w Lub. Zw. Hod. Bydta. .

Biezacy rok kontroli mleczn. (od 15 maja 1933 r. do
14 maja 1934 nie zbiega sie z okresem sprawozdawczym i dla-
tego nie jest tu umieszczony, to tez wyniki z kontroli mlecz-
nosci podane sg za r. 1932/33. i

Zestawienia roczne sporzadzone z 14 KKO na terenie
9 powiatéw t. j.:

w Garwolinskim: ,Nadwieprzanskie“ (w. wtasn.)

W pow. Krasnystawskim i Tomaszowski: ,Krasnystawsko-
Tomaszowskie” (w. wiasn.)

w pow. Lubelskim: ,Niedrzwica” (mn. wiasn.)

w pow. Lukowskim: ,Mystowskie” (w. wiasn.) i ,Lukow-
skie” (w. wt)

w pow. Pulawskim ,Poz6g” (mn. wiasn.)

w pow. Siedleckim: ,Siedleckie” (w. wtasn.), Konstanty-
nowskie“ (w. wiasn.) ,Braszkéw” (mn. wtasn.) ,Siedlce” (mn.
wiasn.) i ,Mordy” (mn. wlasn.)

W pow. Sokotowskim: ,Nadbuzarnskie” (w. wiasn.) i ,Kor-
czewskie” (w. wiasn.)

w pow. Wegrowskim: ,Wegrowskie” (w. wtasn.).

Szczegétowe sprawozdanie zostalo przestane do Polskiego
Towarzystwa Zootechnicznego, ktére po opracowaniu tgcznem

innych wojewédztw wyda je drukiem. Tutaj podane zostana
tylko ogélne wyniki. Do zestawienia wchodza tylko te obory,
ktore byly caly rok pod kontrola.

1Pt llos:é llqéé przecietna od krowy
{ObOT krow | mleka kg. [tluszczu kgio/o ttuszczu
mniejsza | 97 | 335.4 2497 88.93 3.56
wigksza | 73| 24236 2787 91.33 3.28
razem 170 | 2759 2755 91.08 3.31

W poréwnaniu do roku 1931/32 ilo$¢ kréw z caloroczng
wydajnoscig zmniejsza sie w dalszym ciggu, ale przecietne
wydajnosci sg wieksze.
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Najlepsze sa wyniki roczne, wykazuje KKO FLukowskie
0 przecietnej wydajnosci 3213 kg. mleka, 106.34 kg. ttuszczu
i 3.30% tluszczu, oraz KKO Nadbuzanskie — 3057 kg. mleka
105.34 Kkg. ttuszczu i 3.44% tluszceu.

Najlepsze obory dla orjentacji podaja tablice nastepujace:

przecietna z obory
Rasa wlasnos¢ | o o/o ttuszczu
Kr6 mleka [tluszczu
JAN kg. kg.
7 wieksza 38 4449 | 150.69 3.38
niz: ¢. b;
mniejsza 2.6 3650 | 128.98 3.53
wieksza 16.8 ’ 3687 | 142.10 3.97
czerw. pol. ; ,
mniejsza 15 ‘ 3949 | 159.98 4.05
wieksza 17.2 3216 | 110.37 3.43
mieszana T
mniejsza 2 3018 | 134.86 4.46

Rekordy co do wydajnosci poszczegdlnych kréw z terenu
woj. lubelskiego za r. 1932/33 wygladaja nastepujaco:

| {
Rasa | wilasnos¢ mll(eg]imi tm;gzu tlu:fzoczpi obora
> : Miastkow
wieksza |7333| 272.65 | 3.71 pow. garwolin
niz. ¢. b. : -
LR ‘ uczyn
mniejsza 5053‘[ 184.05 | 3.64 pow. siedlecki
B¢ Wieprzowe-Jezio-
wieksza |6062| 219.23 | 3.90 ro pow. toma-
czerw. pol. ' szowshi - sl
£ Rady
mniejsza |3785| 155.31 | 4.10 pow. pulawski
wieksza (4983 | 135.38 | 2.73 Radoryz
mieszana = o
i orlice .
mniejsza [3489| 159.97 | 4.58 pow. siediecki

71,



W poréwnaniu z rokiem poprzednim i pod wzgledem
rekordéw wydajnosci mleka od poszczegdlnych kréw, jak
i calych obér réwniez zaznaczyla sie poprawa.

Dziat Hodowli Koni.

Hodowla koni w wojew. Lubelskiem prowadzona jest
zasadniczo w dwéch kierunkach: konia wysoko podrasowanego,
typu wierzchowego, produkowana wylacznie przez wieksza
wiasnos¢, — i konia pociagowego lekkiego i cigzszego, pro-
dukowanego masowo przez drobnych rolnikéw.

Hodowla konia wierzchowego zorganizowana jest oddaw-
na w ,Zwiazku Hodowcéw Lubelskiego Konia Szlachetnego”,
liczacego w roku 1933 okoto 120 stadnin i grupujacego okoto
2.200 klaczy zarodowych, zarejestrowanych w Zwiazku. Pro-
dukty tej hodowli w ilosci kilkuset sztuk rocznie zbywane sa
w 90% do wojska, jako konie wierzchowe pierwszorzednej
wartosci. Na wysoka wartosé tych koni sktadajg sie: przede-
wszystkiem doskonale wlasnosci wapiennej gleby Lubelszczyz-
ny, zwlaszcza potudniowych jej powiatéw, nastepnie positko-
wanie sig cennemi ogierami stad panstwowych, w znacznym
procencie krwi pelnej angielskiej, czystej arabskiej, oraz
w mniejszym stopniu — pétkrwi angielskiej i arabskiej, a da-
lej zamilowanie i wysoka umiejetnosé¢ chowu koni w kotach
hodowcéw lubelskich, zrzeszonych we wspomnianym Zwiazku.

Hodowla wierzchowego konia pétkrwi, pomimo swej wy-
raznej nieoptacalnosci, prowadzona jest nadal przez wigksza
wlasnos¢ intensywnie, postepuje nieustannie naprzéd i rozwija
sig, mimo niesprzyjajacych ogélnych warunkéw gospodarczych,
Przypisa¢ nalezy to wspomnianemu zamilowaniu hodowcow
i tradycji. Na czolo jej wybija sie kilkanascie stadnin, pomie-
dzy ktéremi prym trzymajg stada: Piotrowice, Bychawa, Czer-
niecin, Kreznica, Olszanka i inne.

Hodowla szlachetnego konia w Lubelskiem posiada usta-
long renome. Konie wierzchowe lubelskie cenione sg w woj-
sku, jako materjat w wysokim stopniu uzytkowy. Znaczny
odsetek nagrod i odznaczern na konkursach i zawodach kon-
nych zdobywajg konie lubelskie.

Konie te cenione byly réwniez w czasach przedwojen-
nych przez rosyjskie komisje remontowe, ktére zakupowaty
w b. Kongreséwce okolo 800 sztuk rocznie, z czego lwia czesé
przypadata na Lubelszczyzne. Po konie lubelskie, ktére z re-
guly przeznaczane zostawaly gremjalnie pod siodlo oficerskie,
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przyjezdzali i chetnie nabywali je w pojedynczych stadninach
oficerowie kawalerji rosyjskiej. Wiele renomowanych i obecnie
istniejacych stadnin lubelskich zdobywalo przed wojna nagrody
za swe konie na wystawach koni w Petersburgu, Moskwie,
Kijowie i w innych miastach.

Rozwdj i wysoki poziom hodowli dworskiej t. j. konia
szlachetnego w lubelskiem zasluguje na tem wieksze znacze-
nie, ze czasy zawieruchy wojennej zdewastowaly ja komplet-
nie. Wojna zniszczyla catkowicie warsztaty pracy hodowlanej,
w pierwszym rzedzie materjat hodowlany, t. j. klacze zarodowe.
Po wojnie hodowcy zmuszeni byli odbudowywa¢ na nowo
dawne placowki, tozac w to wielki wysitek pracy OSOblStej
i znaczne naklady pieniezne.

Hodowla dworska jest stalym dostawcg koni do remontu,
pozostawiac dla siebie czesc swej produkcji dla dalszej hodo-
wli. Ujemng cechg tej hodowli jest zbyt mala produkcja
ogierow do dalszej hodowli koni, tak dla swych potrzeb, jak
i dla ulepszania hodowli wloscianskiej masowej. Rowniez
pozatowania godnym jest fakt masowego sprzedawania do
wojska mtodych klaczy, posiadajacych juz glebsze rodowody
krwi szlachetnej. To ostatnie zjawisko jest wynikiem ogdlnej
depresyjnej konjuktury gospodarczej i ogdlnego zubozenia,
przy ktorem hodowca zmuszony jest wyzbywa¢ sie cennego
materjalu hodowlanego, aby zdobyc¢ cho¢ troche gotéwki na
biezace potrzeby swego gospodarstwa.

Pocieszajacym w dzisiejszych cigezkich czasach jest fakt,
ze do Zwiazku naleza i z roku na rok rozwijaja sie stadniny
mniejsze i mlodsze, prowadzone przez wlascicieli mlodszych
wiekiem, ktorzy pracujg sSwiadomie z deficytem, jednak rak
nie opuszczajg i wytrwale krocza naprzéd.

Z powyzszego wytania sie wniosek, ze hodowla dworska,
produkujaca materjal elitarny, po tylokrotnem ,zdaniu egza-
minu”, — posiada trwale podstawy i mozna by¢ zupelnie
spokojnym o jej dalsze istnienie i rozwdj.

Natomiast hodowla konia pociggowego, spoczywajgca
w rekach drobnego rolnika catkowicie (hodowcow wigkszej
wlasnosci, produkujacych konia pociggowego-ciezszego jest
zaledwie kilku) znajduje sie w stanie budzacym wiele troski
dla naczelnego kierownictwa i wladz urzedowych. Hodowla
ta nie jest zorganizowana, pracuje chaotycznie, niecelowo,
pozbawiona jest planu, pomocy, a nawet zachety. Produkcja
jej jest olbrzymia, znacznie przerastajgca moznos$¢ wychowania
dobrego konia, obcigzajgca malorolne gospodarstwo, a przy
swych rozmiarach daje konia naogél w gatunku miernym,
przedstawiajgcym wartos¢ niska, przez co jest réwniez nieopla-
calng.

77



Typy konia wlosciariskiego nie sa - ustalone, wychéw
szwankuje. Uswiadomienie hodowcéw co do zasad budowy
konia i jego wartosci, kardynalnych zasad doboru, pielegnaciji
i uzytkowania, spotyka sie stosunkowo rzadko. Wioscianin
nasz, biorac ogdlnie, nie jest jeszcze dostatecznie przygoto-
wany do tak trudnego zadania, jakiem jest ulepszenie maso-
wej hodowli koni, gdyz nie posiada odpowiednich wiadomosci
fachowych z zakresu budowy konia, jej prawidlowosci, ruchéw
konia, doboru ogieréw, wychowu zrebiat, pielegnaciji ogolnej,
a zwlaszcza kopyt, i t. p. Dlatego wiec niezbedna rzecza
jest szerzenie w sferze drobnych rolnikéw — zasad racjonal-
nej hodowli za pomoca odczytéw, pogadanek, urzadzania
regjonalnych pokazéw klaczy, ich przychéwku i ogieréw, kon-
kurséw i prob dzielnosci i t. p.

Sprawa ulepszenia hodowli koni nabiera wagi ze wzgledu
na potrzebe posiadania olbrzymiego rezerwatu koni na wypa-
dek wojny.

Kilka lat temu istniat przy Wojew. T-wie Org. i Ké}. Roln.
etat inspektora chowu koni, subwencjonowany przez Mini-
sterstwo Roln. i Ref. Roln. Etat ten, z braku funduszéw zo-
stal skasowany i rezultaty kilkuletniej pracy tego inspektora,
niepodtrzymywanej w dalszym ciagu, — zostaly catkowicie
obrécone w niwecz. Po pierwszej przerwie, w roku 1932 po-
wstaly ,Stowarzyszenia Hodowcéw Konia remontowego”,
zgrupowane nastepnie w r. 1933 w ,Zrzeszeniu” tychze sto-
warzyszen. Instytucja ta powstala pod protektoratem Kiero-
wnictwa Remontu Koni Min. Spraw Wojsk. ktére asygnowalo
pewna sume na utrzymanie kilku inspektoratéw na terenie
b. Kongreséwki i wojewddztw wschodnich. Ze wzgledu na
rozlegte tereny (2 lub 3 wojewédztwa na jednego inspektora)
praca inspektoréw nie mogta da¢ pozadanych wynikéw
W szerszym zakresie, tem wigcej, ze w roku nastepnym zasi-
tek zostal cofniety i organizacja ta istniala nadal na zasadach
samowystarczalnosci, wskutek czego dziatalnos¢ jej ulegta zna-
cznemu ograniczeniu.

W zrozumieniu katastrofalnego polozenia hodowli maso-
wej — wiloscianskiej, Ministerstwo Rolnictwa i Ref. Roln., pod
koniec ubieglego roku, zalecilo powstalym lzbom Rolniczym
utworzenie specjalnego inspektoratu chowu koni o wyraznym
zakresie: organizowania hodowli wlosciariskiej w celu ulep-
szenia jej.

Organizowanie to polega na zakladaniu powiatowych Kot
Hodowcéw koni drobnej wlasnosci, szerzeniu miedzy niemi
wiedzy zawodowej, opiece i fachowem kierownictwie specjal-
nego inspektora chowu koni, zakladaniu Zzrebieciarni (wycho-
walni zrebiat), pastwisk, szkél podkuwaczy, dalej—dostarczaniu
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materjalu zarodowego, urzadzaniu pokazéw i préb, organizo-
waniu zbytu i t. p. Na utrzymanie inspektora chowu koni
Izby Rolniczej oraz jego rozjazdy po wojewdédztwie, Minister-
stwo Rolnictwa i Ref. Rolnych przyznato Izbie staly zasilek.

Praca ta napotyka na trudnosci w postaci zbyt szczup-
tych srodkéw materjalnych oraz niedostatecznego aparatu wy-
konawczego na terenie, gdyz kota powiatowe opierajg sie
o Okregowe T-wa Organizacyj i Kélek Rolniczych, posiadajace
jednego, lub maximum 2 instruktoréwrolnych, ktorzy dla braku
czasu, a nierzadko przytem dla braku specjalnego doswiad-
czenia w zakresie chowu koni, nie sa w moznosci skutecznie
i wydajnie wspéldziata¢ z instruktorem Izby, pracujagcym na
cale wojewddztwo.

W pracy inspektora Izby okazuja wydatng pomoc: pp.
rejonowi inspektorowie koni (oficerowie stuzby czynnej), Szta-
by Okregéw Korpuséw, lekarze wet. powiatowi i sejmikowi,
pp- Starostowie, kierownicy paristwowych stad ogieréw. a takze
ci hodowcy wigkszej wlasnosci, ktérzy pracuja spotecznie.

Jedna z trudnosci zasadniczych jest zbudzenie w sferach
drobnych rolnikéw zaufania do poczynan inspektora chowu
koni. Drobny hodowca, kilkakrotnie poprzednio organizowany,
a wskutek zaszlych przerw nie widzacy realnych korzysci na-
lezenia do organizacji, jest zrazony i odnosi sie do nowych
zamierzen z nieufnoscia, ktérg trzeba przezwyciezy¢. Nierzad-
ko spotyka sie jednak grunt podatny z powodu wyraznego za-
mitowania rolnika do konia i zrozumienia potrzeby zrzesze-
nia sie.

Powiatowe Kola Hodowcéw Koni drobnej wiasnosci dzia-
ta¢ beda na zasadzie ramowego statutu, posiadajac swoj za-
rzad i rachunkowos¢ i stanowigc jednostke prawng. Kota wej-
da jako czlonkowie rzeczywisci w sklad istniejacego Zwiazku
Hodowcdw Konia Szlachetnego, ktéry wowczas obejmujac
obydwa rodzaje hodowli, t. j. dworska i zagrodowg — przek-
sztalci sig ona ogélny ,Zwiazek Hodowcow Koni przy Lubel-
skiej lzbie Rolniczej”.

Inspektorat Chowu Koni Lubelskiej Izby Rolniczej zostal
utworzony i rozpoczal dziatalnos¢ z dniem 1 lutego 1934 r.
W ciagu lutego zostaly przeprowadzone wstepne czynnosci,
jak orjentowanie sie w rodzaju poglowia koni w poszczegdl-
nych powiatach, badanie warunkéw, prace organizacyjne
uzgadnianie poczynan z wlasciwemi czynnikami w hodowli
i administracji i. t. p.

Na calym obszarze wojewédztwa spotyka sie wszedzie
poglowie mieszane t. j. obok konia pospolitego lekkiego wy-
stepuje kon ,uszlachetniony krwig angielskg i orjentalna, w to-
warzystwie konia pogrubionego ciezszego, a takie mierzyna

konika. Jednak wyraznie zaznacza sig przewaga: konia lek-
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kiego, szlachetniejszego, w potudniowej czesci wojewddztwa—
konia pogrubionego — w czesci pétnocnej. i
i W koricu roku sprawozdawczego 1933/34 staraniem in-
spektoratu Izby powstalo Wlodawskie pow. Kolo Hodowcow
Koni, do ktérego zapisato sie okolo 120 drobnych rolnikow
z 160 klaczami.

Précz tego w r. 1934 zalozone zostalo przy Zwigzku Ho-
dowcoéw Lubelskiego Konia Szlachetnego Koto Hodowcéw
w Suchowoli (pow. Radzyn) oraz takiez w krasnostawskim.

Dzial hodowli trzody chlewnej.

Akcja hodowlana w dziale trzody chlewnej na terenie
woj. lubelskiego zdaia w kierunku ogdlnego podniesienia sta-
nu poglowia i optacalnosci wychowu, przez zastosowanie racjo-
nalnych metod zywienia, potanienie kosztéow produkcji, a co
najwazniejsze—wytworzenie standartowego produktu, gdyz to
jedynie moze zadecydowa¢ o optacalnosci hodowli i wplyna¢
decydujaco na ksztaltowanie sie cen. .

Wslad za tem woj. lubelskie podzielone zostalo na czes¢
poinocna w kierunku produkcji stoninowej i potudniowa w kie-
runku produkcji bekonowe;j.

Pomyslnie rozwijajacy sie eksport bekonoéw do Anglji,
w swej pierwszej fazie, oraz fakt powstania bekoniarni w.Lub-
linie, spowodowal, ze potudnie: woj. lubelskiego, to jest po-
wiaty: Lublin, Janéw Lub., Krasnystaw, Zamos$¢, Tomaszéw,
Hrubieszéow i Chetm, skierowano na produkcje bekonowa
(Wielka Biala Angielska i jej krzyzéwki), jako najlepiej opla-
cajacg sie ze wzgledu na szybki obrét pieniezny, male ryzyko
oraz dobre wykorzystanie karmy.

Dla osiggniecia powyzszych celéw praca lzby w tej dzie-
dzinie zmierza w nastepujacych kierunkach:

1. Stacjonowania i premjowania knuréw. g

2. Doboru odpowiedniego materjalu zenskiego, oraz sta-
cjonowania loszek.

3. Nauki racjonainego i ujednostajnionego zywienia.

4. Wspotdziatania z Lub. Zwigzkiem Zbytu trzody chlew-
nej i pomoc w organizacji zbytu materjalu bekono-
wego do przetwdrni Lubelskiej, oraz opasu cigzkiego
na rynki krajowe.

5. Zawierania kontraktéw z przetwérnig Lubelska i nad-
zoru nad akcjg kontraktowg w terenie i w fabryce
przy przyjmowaniu, wyplacie, selekcji i klasyfikacji
Zywca.



Knury stawia Izba u hodowcéw, wybranych przez miej-
scowe OTO i KR. Reflektant na otrzymanie knura wplaca
1/3 ceny knura; 1/3 OTO i KR, reszte pokrywa Izba. Nieza-
leznie od tego utrzymujacy daje gwarancje dobrego wychowu,
utrzymania w higjenicznych warunkach. W przeciagu 2'/2 lat
od czasu postawienia, knur jest wlasnoscia miejscowego
OTO i KR, poczem przechodzi na whasnosé utrzymujacego.

W okresie sprawozdawczym zakupiono 28 sztuk knuréw
rasy W. B. Ang., na ogélng sume 3.290.50 zt. Zrédlami, z kto-
rych Izba czerpie materjal, sa chlewnie zarodowe: Bychawa,
FLancuchow, Ciechanki, Kebto i Milejéw.

Zapremjowano 4 knury w pow. Lubelskim, wyplacajac
utrzymujgcym nagrody pieniezne w lacznej sumie 95 zi.

Poza akcjg stacjonowania i premjowania knuréw, Izba
zakupila 17 sztuk loszek dla pow. Lubelskiego za sume 585.95
zk., tworzac 2 gniazda hodowlane zasilajace okolice w dobry
materjal wyjsciowy o kierunku bekonowym. Loszki rozdano
hodowcom wskazanym przez OTO i KR bezplatnie, z tem, ze
hodowcy w ciagu 2 lat zwrécg organizacji rolniczej po 2 sztuki
od kazdej darowanej, dla stworzenia nowych gniazd.

W mysl wskazani Min. Roln., Izba w czerwcu 1933 r. pod-
jeta inicjatywe zaopatrywania bekoniarni w zywiec, bezpos-
rednio od producenta, przy udziale powiatowych organizacyj
rolniczych z wykluczeniem posrednictwa.

Rkcja bezposrednich dostaw zywca objeto powiaty: Lublin,
Janoéw Lub., Krasnystaw, Zamos$¢, Tomaszéw, Hrubieszéw
i Chetm Lub. Akcja ta do dnia 31/111-33 r. spoczywala w re-
kach w/m powiatowych organizacyj rolniczych.

Od 1.I-34 r. dostawy zywca do przetwérni Lubelskiej
przejat Lub. Zw. Spéldzielni Zbytu Trzody Chlewnej, odbierajac
materjal bekonowy za gotéwke bezposrednio od producenta na
targowicach miejskich w dnie targowe, lub na specjalnie or-
ganizowanych spedach przy stacjach kolejowych.

Spedy trzody bekonowej odbywaly sie kazdego tygodnia
w nastgpujacych punktach:

pow. Lublin Piaski, Bychawa, Niedrzwica, Leczna,
» Krasnystaw Krasnystaw, Zétkiewka, Izbica, Turobin,
Wysokie,
» Hrubieszow Hrubieszéw, Werbkowice, Bialopole,
» Chelm Chelm, Siedliszcze,
» lomaszdow Laszczow, Tyszowce, Komardw,
»  Zamosé Zamosg¢,

Dostawa tygodniowa w 18 wymienionych punktach od-
bioru zywca do bekoniarni lubelskiej, wynosita przecietnie
okoto 300 sztuk, co z dowozami producentéw niezbyt odda-
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lonych od Lublina — stanowilo caly ubdj przetwérni, — czyli
posrednik zostal tutaj catkowicie wyrugowany.

Niemal réwnoczesnie z akcja spedéw bekonowych Izba
zapoczatkowata kontraktowanie trzody chlewnej z bekoniarnia
firmy Poels Co. w Lublinie.

Za zywiec zakontraktowany hodowca otrzymywal céne
ustalona co tygodnia (na podstawie notowari bekonu polskie-
go na rynku ang.) przez porozumienie sie Izby z fabryka, plus
premja w zaleznosci od klasy, a wigc:

w kl. | — 8 zi.
w kl. Il — 6 zt
w kl. [l — 3 zi.

- Na ogdlng ilos¢ zgloszonych w umowach z fabryka 2.200
sztuk — dostarczono 1.812 sztuk. Dostawa ta w znaczeniu
jakosciowym wedlug oceny poubojowej przedstawiata sie na-
stepujgco:

w kl. | — byto 8.2%
wkl II — , 37.2%
w kLIl — , 28.1%
wysortowanych ,, 26.5%

Maly stosunkowo procent klasy pierwszej tlumaczy sie
obecnoscig $wini golebskiej na terenie woj. lubelskiego, ktéra
nie odpowiada wymogom standaryzacji eksportu bekonowego.

RAkcje kontraktowa przyjeto poczatkowo na terenie dosé
nieufnie, obecnie jednak rozwija pomyslnie, gdyz uzyskanie
wyzszej ceny niezaleznie od wahar rynkéw krajowych, oraz
premji wedlug klasy dostarczanego zywca, czyni te galez pro-
dukcji rolniczej optacalna.

Kontygent kontraktowy, jaki otrzymalo woj. lubelskie na
rok 1934 przydzielita Izba poszczegélnym OTO i KR w naste-
pujacych ilosciach:

OTO i KR Lublin 1.500
» Janoéw 500

3 Krasnystaw 1.000

. Chetm 400

g Hrubieszow 800

. Tomaszow 900

” Zamosé 500
5.600

Przy rozdziale kontygentéw poszczegélnym OTO i KR
kierowano sie mozliwoscig obstuzenia sztuk zakontraktowanych
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(iloscig sit insruktorskich i asystenckich) w terminie, oraz ja-
koscig zywca dostarczanego w roku 1933.

Kontraktowanie trzody bekonowej wsrod wiekszej wias-
nosci lzba zatrzymata w swoim reku.

Aby mie¢ pewnos¢ wyprodukowania boczka pierwszo-
rzednej jakosci, przy zawieraniu uméw z duza wlasnoscia,
inspektor lzby dokonuje uprzednio lustracji chlewni zgtaszaja-
cych sie, zasigga opinji w bekoniarni co do jakosci zywca
dostarczanego, udziela wskazéwek w zywieniu i innych porad.
Doda¢ nalezy, ze niewykazujacy poprawy, wzglednie dostar-
czajacy zywiec nieodpowiedni, sa eliminowani i zastepowani
innymi, produkujacymi towar jakosciowo lepszy.

llosciowy stan gospodarstw wiekszej wlasnosci zawiera-
jacej kontrakty w okresie sprawozdawczym wynosi 30. Zgto-
sily one okolo 1.000 sztuk trzody.

Poza samg akcja kontraktowania trzody w terenie, oraz
usprawnianiem jej przez stalg kontrole personelu upowaznio-
go do zawieramia umoéw, inspektor Izby w czasie dni wolnych
od wyjazdéw obecny jest w fabryce przy przyjmowaniu i kla-
syfikacji trzody bekonowe;j.

Kontrola wiec dostaw i odbioru swin przez bekoniarnie
prowadzona jest przez lzbe, ktéra posiada szerokie petno-
mocnictwa wgladu w akcje bekoniarni nadana przez Polski
Zwiazek Bekonowy. .

W czesci poétnocnej woj. lubelskiego o kierunku produkcji
tlusto-miesnej stoninowej, prace Izby prowadzone sa w rejo-
nach organizacji gospodarstw przykltadowych i zmierzaja do
standaryzacii opasu ciezkiego przez doboér odpowiednich knu-
réow, oraz nauke racjonalnego zywienia.

W okresie sprawozdawczym dokonano dwudniowej lu-
stracji rejonéw organizacji gospodarstw przykltadowych, ze
szczegdlnym zwréceniem uwagi na odpowiednie Zywienie,
hygjene pomieszczen, urzadzenie okdlnikéw i t. p.

Z posréd swin krajowych w czesci woj. lubelskiego,
obejmujacej powiaty: Lubartowski, Putawski, Garwolinski,
cze$¢ zachodnig pow. Wlodawskiego, oraz Lukowski i Radzyn-
ski — na specjalng uwage zastuguje swinia ,gotebska” o u-
maszczeniu laciastem czarno-biatem.

Powstala ona w okolicy dolnego Wieprza, przez skrzyzo-
wanie $wini miejscowej ze Swinig czarng rasy Berkshir. Barwa
ruda czesto wystepujaca obok czarno-biatej, wskazuje na
domieszke krwi $wini rasy Tamworth.

Dokladne pochodzenie swini golebskiej nie jest dotych-
czas jeszcze ustalone. Jesli chodzi o typ, to zaliczy¢ ja na-
lezy do tlusto-migsnego, wzglednie sloninowego w ekstensyw-
nych warunkach bytowania.
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Ogodlnie biorac $winia ,golebska” cieszy sie duza popu-
larnoscig i uznaniem wsréd wiloscian dla jej cennych zalet,
gdyz wczesnie dojrzewa, jest odporna na choroby, niewy-
bredna w paszy, dobrze ja wykorzystuje i szybko tuczy sie.
Przytem duza wydajnos¢ tluszczu, smaczne soczyste mieso,
dobre do wyrobu wedlin trwalych, zjednaly jej popyt wsrod
rzeznikéw na rynkach krajowych, a specjalnie na rynkach
$laskich (Mystowice, Sosnowiec, Krél. Huta).

Zestawienie zalet uzytkowych swini golebskiej ze $winig
miejscowego pochodzenia podrasowang Wielka Biala Ang.,
przedstawia sie nastepujgco: $winia golebska osiaga wage
zywa 160-170 kg. w wieku 10 mies., podczas gdy krzyzéwka
swini miejscowej z Wielkg Biala Ang. wage 200 kg. osiaga
w wieku 14 mies. i daje kolor miesa ,ciemny” jako mniej
pozadany w przeciwienstwie do koloru rézowo-bialego u $wini
gotebskiej.

Strata ubojowa u Swini golebskiej wynosi 12.5°/0 — 13%/o,
zas u tej drugiej 22.5%/0 — 23%a.

Dla uzupelnienia danych wyzej przytoczonych, doda¢
trzeba, ze réznica w cenie na 1 kg. — wynosi 5 gr. na ko-
rzys¢ swini golebskiej.

To tez praca fachowa Izby w dziale trzody chlewne;j
tej czesci wojewddztwa lubelskiego i poczynania przedsiewziete
w kierunku spoétdzielczej organizacji zbytu, nastawione sg na
rynki wewnetrzne. = :

W akcji standaryzacji opasu cigzkiego droga doboru od-
powiedniego typu s$wini — lzba wspéldziata z Lubelskim
Zwiazkiem Spdldzielni Zbytu trzody chlewnej w organizacji
zbytu trzody stoninowej na rynki krajowe (Warszawa, Myslo-
wice, Krél.-Huta), wyrikiem czego bylo zaladowanie szeregu
wagonow tucznikéw w pow. Lubartowskim, Radzynskim
i Bialskim.

Odnosnie Warszawy jako rynku zbytu dla $wini goteb-
skiej, podkresli¢ nalezy, ze ta ostatnia cieszy sie i tutaj po-
pytem, jednak wysokie oplaty ubojowe rzezni warszawskiej
powoduja, Ze kupcy warszawscy poszukuja towaru o duzej
masie t. j. ponad 170 kg., jakiej nie osiaga $winia gotebska.

Jest to gléwna przeszkoda, na jaka napotyka Izba w uje-
dnostajnieniu poglowia trzody chlewnej w pétnocnej czesci
woj. lubelskiego, bowiem w powiecie Siedleckim, Sokolowskim,
Wegrowskim i Bialskim — ciazacych z produkcja do Warsza-
Wy, popyt na towar cigzszy o wadze przecietnaj — 200 kg.
spowodowany wysoka taksa ubojowa — stwarza koniecznosé
krzyzowania W. B. Ang. z materjalem miejscowym i utrudnia
przeto wytworzenie standartu pozadanego przez konsumenta.
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Dziat hodowli owiec.

Stan poglowia owiec w woj. lubelskim wynosi 73.909 szt.
z czego na dospodarstwie mniejszej wlasnosci przypada
59.476 szt., a na wigksza wlasnos¢ 14.433 szt.

Gospodarstwa mniejszej wlasnosci utrzymuja przewaznie
owce krajowe t. zw. ,Swiniarki” o umaszczeniu czarnem, si-
wem i bialem.

Wieksza wilasnos¢ w roku sprawozdawczym zlikwidowata
ostatnie stada “negrettéw”, a rambouillety krzyzuje rasq wczes-
niej dojrzewajaca ,merino-precose”. Obok owiec cienkowel-
nistych spotyka sie niewielkie ilosci owcy angielskiej i kara-
kutow.

Materjatl hodowlany mniejszej wtasnosci jest staby, przy
duzym procencie owiec zdegenerowanych. Jest to wyrazem
nieumiejetnego wychowu i braku dobrego materjatu rozptodo-
wego. Zaradzi¢ temu mogliby w duzym stopniu specjalni in-
struktorzy, ktérych odczuwa sie brak ze wzgledu na mala
ilos¢ odpowiednio przygotowanych fachowcéw w tym dziale,
jak réwniez niedostateczne sSrodki materjalne.

Rejonizacja. Duzym niedomaganiem planowej gospodarki
w zakresie owczarstwa byly rozbieznosci w kierunkach hodowla-
nych. Kazdy wedlug wlasnych pomystéw i upodobania utrzymy-
‘wal taki materjal, jaki chciat, lub najtatwiej zdobywat w okolicy.
Stad powstata ogromna réznolitos¢ w materjale, tak co do
kierunkow uzytkowych, rasowosci, jak i umaszczenia na tere-
nie wojewodztwa.

Dazac do ujednostajnienia produkcji jako czynnika opta-
calnosci chowu owiec, zadaniem dotad pracujacych dobrowol-
nych zrzeszen rolniczych, jak i obecnie samorzadu gospodar-
czego, byto opracowanie i ustalenie rejonizacji chowu owiec.

Pierwsze proby pod tym wzgledem poczynilo Wojewddz-
kie Towarzystwo Organizacyj i Kétek Rolniczych, a Lubelska
Izba Rolnicza prace te uzupetnila i konsekwentnie utrwala.

Na podstawie oddawna organizowanych pokazow i spe-
dow, oraz opierajac sie na diuzszych obserwacjach, przyjeto,
iz w powiatach poludniowych i péinocno-wschodnich, gdzie
liczniej wystepuje owca krajowa czarna, nelezy ustala¢ kieru-
nek kozuchowy, natomiast w okregu pétnocno - zachodnim
WOJewodztwa gdzie wystepuje owca biala, utrzymac kierunek
miesno-welnisty.

Okreg potudniowy i pétnocno-wschodni obejmuje powia-
ty: Bialski, - Wiodawski, Lubartowski, Chetmski, Lubelski, Pu-
tawski, Bilgorajski, Krasnystawski, Zamojski, Hrubieszowski
i Tomaszowski.
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Okreg péinocno-zachodni obejmuje powiaty: Garwoliriski,
Siedlecki, Lukowski, Sokolowski, Wegrowski i Radzynski.

W okregu pierwszym o typie kozuchowym uszlachetnia
sig owce czarng karakulami, w okregu drugim o typie migsno-
welnistym owce miejscowg uszlachetnia sie angielska, celem
poprawienia pokroju (figur) i jakosci welny, jak rowniez pirzy-
Spieszenia okresu dojrzewania.

Okregi nasilenia pracy. Wzgledy finansowe, jak i brak
odpowiednio wyrobionych ludzi nie pozwolity w réwnym stop-
niu rozwija¢ pracy na terenie calego wojewodztwa, stad wysu-
nela sie potrzeba koncentrowania jej na 4-ch tylko powiatach
t. zw. nasileniowych, a mianowicie: na potudniu wojewddz-
twa w Janowskim i Bilgorajskim i na pétnocy w Siedleckiem
i Bialskim. 3

W powiatach nasileniowych zesrodkowano wszelkie za-
pomogi Min. Rolnictwa i R. R., wyjazdy inspektora owczar-
skiego i najlepszy materjal hodowlany, celem nadania pracy
statasci i ciaglosci w przeciwienstwie do pozostalych, w kto-
rych podejmowano tylko prace doraznie, w miare uzytkowa-
nia funduszéw przeznaczonych na te cele w budzetach sejmi-
kowych.

Kota hodowlane. Praca hodowlana w okregach nasile-
niowych prowadzona byta przez Kola Hodowcéw, zrzeszajg-
cych najbardziej wyrobionych i uswiadomionych gospodarzy. -
Zadaniem Kot Hodowcéw jest uzupelnienie i poglebienie wie-
dzy fachowej czlonkéw i wyréwnanie pod wzgledem hodo-
wlanym swoich stad przez dobér najlepszych sztuk do roz-
plodu, czuwanie nad zdrowotnoscia przez zwalczanie choréb,
a migdzy innemi—motylicy, przy pomocy wspdlnie zakupowa-
nego ,Distolu”, wreszcie organizowanie zbytu materjatu hodo-
wlanego, welny i miesa przy pomocy i wedlug wskazéwek in-
spektora hodowli Izby Rolniczej.

Dla dokladniejszej selekcji materjatu w Kofach prowa-
dzi sig kolczykowanie macior i trykéw. Sztuki te sg odpowied-
nio ewidencjonowane. Zdyskwalifikowane tryki poddaje sig
kastracji.

W rejonach nasileniowych praca Lubelskiej Izby Rolni-
czej polega na: !

a) zrzeszaniu lepszych hodowcéw w Kota Hodowlane,

b) rozstawianiu trykéw zarodowych na punktach kopu-
lacyjnych,

c) gromadzeniu materjatu zenskiego w gniazdach zaro-
dowych przez specjalnie podejmowane zakupy,

d) organizowaniu konkurséw:
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1) wychowu jagniat,
2) strzyzy ze specjalnym uwzglednieniem okre-
gu owcy miesno-welnistej.

e) organizowaniu pokazéw i spedéw celem uwidocznie-
nia postepu w pracy i premjowania lepszego mater-
jatu rozplodowego, a przedewszystkiem trykow, jak
rowniez celem zorjentowania sie w poglowiu na no-
wych terenach,

f) organizowaniu specjalnego kursu garbarsko-kozuszni-
czego w rejonie owcy kozuchowej,

g) spotdzialaniu w zbycie welny, skér i miesa.

Przeglad pracy w poszczegdlnych powiatach. Prze-
chodzac do oméwienia pracy w poszczegélnych okregach, na-
lezy zaznaczy¢, iz do wybitniejszych pod tym wzgledem na-
lezy powiat janowski, gdzie praca posiada juz tradycje, bo-
wiem zapoczatkowana zostala jeszcze w latach dobrej kon-
juktury przez Woj. Tow. Org. i Két Roln. w Lublinie, a nastep-
nie pow. Siedlecki, dzigki duzej zywotnosci miejscowego Okr.
Tow. Org. i Kot. Roln. Powiat Bilgorajski i Bialski (Podl.) na-
leza do poczatkujacych.

Powiai Janowski. W latach ciezkiego kryzysu powiat
ten przezyl duzg depresje co niemate mialo znaczenie w roz-
woju akcji owczarskiej, tembardziej, ze zniechecenie do tych
poczynan poglebila jeszcze przerwa w pracach po roku 1931
z powodu redukcji etatéw instruktorskich w powiatowej i wo-
jewddzkiej organizacji rolniczej. Mimo wszystko, z chwila pow-
stania Lubelskiej Izby Rolniczej praca skrzepta i posuwa sie
naprzéd w dos¢ szybkiem tempie, czego wyrazem jest zwiek-
szenie w powiecie poglowia owiec i duza poprawa w jakosci
materjalu. Bezsprzecznie posiadal tu duze znaczenie dobry
materjat hodowlany, sprowadzony w latach 1930 i 1931 r.
Obecnie prawie caly powiat nastawil sie na owce czarng ko-
zuchowa.

W powiecie Janowskim istnieja 3 Kota Hodowcéw:
w Pitatce, Otroczu i Batorzu i w nich gléwnie koncentruje
sig praca hodowlana.

W roku sprawozdawczym rozstawiono tam 4 gniazda ho-
dowlane w ogdlnej liczbie 3-ch trykéw i 11 szt. macior. Zor-
ganizowano konkurs wychowu jagniat z materjalu miejscowe-
go w 4-ch zespotach, przy 20 uczestnikach i 42 szt. jagniat.

W jesieni r. ub. zorganizowano pokaz owiec w Batorzu,
ktéry wypadi pomysinie, tak pod wzgledem ilosci ekspona-
téw jak i dobrze dobranego materjatu hodowlanego wzorowo
utrzymanego.
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Na pokazie tym po raz pierwszy zaprezentowano duza
ilos¢ zupelnie dobrych trykéw, z ktérych 10 zakolczykowano
i wpisano do ksiag hodowlanych.

Dostateczna ilosc dobrych trykéw rozplodowych jaka juz
dzi$ wystepuje w powiecie, spowodowala decydujace czynniki
do podjecia krokéw ku wprowadzeniu ustawy o nadzorze nad
trykami w roku 1934/35 na terenie pow. Janowskiego.

W jesieni 1933 r. po raz pierwszy zorganizowano kurs
garbarsko-kozusznicy we wsi Pitatka. Kurs ten trwal 2 miesia-
ce, a zajecia praktyczne i wyklady obejmowaly nastepujace
dzialy: o zabijaniu w odpowiednim okresie owiec, przechowy-
waniu i wyprawianiu skér, farbowaniu wloséw i skor, oraz na-
uke kroju i szycia kozuchow.

Kurs powyzszy z dobrymi wynikami ukoriczylo 13 uczest-
nikéw, a obecnie prawie wszyscy zajmuja sie domowym prze-
mystem kusnierskim.

Powiat Siedlecki. Staraniem miejscowego O.T.O. i K.R.
praca owczarska rozwija sig dobrze i juz w pierwszym roku
dzialalnosci Lubelskiej Izby Rolniczej data powazne wyniki.

Praca koncentruje sie na terenie 2 gmin: Przesmyki i Tar-
koéw, gdzie 4 wsie blisko siebie polozone, stanowia jeden wiek-
szy rejon.

W rejonie tym w roku sprawozdawczym . zorganizowano
z dobrym wynikiem przeglady owiec. Przedstawiony materjat
byt jednak zbyt réznorodny o sredniej kondycji i niewielkich
figurach.

Jako rezultat prac O. T. O. i K.R. powstalo w Przesmy-
kach Kolo Hodowlane, ktére rozwija sie dobrze.

Panadto zorganizowano w 4 zespolach konkurs wychowu,
obejmujacy 23 uczestnikow i 39 jagniat.

Gniazd hodowlanych w powiecie zorgnizowano pieg,
w skladzie 45 macior i 5 trykow.

Powiat Bialski. Pod wzgledem liczebnosci pogtowia
owiec powiat stoi na pierwszem miejscu w wojewédztwie, co
byto gltéwnym powodem zwrécenia wiekszej uwagi ze strony
Lubelskiej Izby Rolnicze;j.

Praca w tym powiecie zostala dopiero zapoczatkowana,
a pod wzgledem organizacyjnym przedstawia wiele luk. Na
-wsi bialskiej wyczuwa sie jeszcze slabe zainteresowanie zorga-
nizowang akcja owczarska. Na zorganizowanym pokazie we
wsi Huszcza doprowadzono tylko 55 sztuk owiec, mimo ze
cala gmina posiada ich 400 sztuk, jakosciowo niewyréwna-
nych i zdrobnialych skutkiem zlego zywienia.
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Pod wzgledem rasowym powiat przedstawia duza rézné-
litos¢, jednk owce czarne stanowia znaczna przewage i dajg
podkiad do.pracy o kierunku kozuchowym.

Systematyczna prace podjeto w 3-ch gminach, opierajac
sie gléwnie o wieksze skupienia owiec w poszczegélnych
wsiach, a mianowicie we wsi Kopytnik gm. Huszcza, Borsuki
gm. Holowczyce i Blotkow.

W roku sprawozdawczym zapoczatkowano prace Kota
Hodowlanego we wsi Kopytnik i Blotkéw, zorganizowano
5 gniazd hodowlanych, obejmujacych 14 macior i 5 trykdw,
wreszcie zorganizowano zespoly konkurséw wychowu jagniat.

Powiat Bilgorajski. Powiat ten odznacza sie dobrym
materjatem hodowlanym, szczegélnie w okolicach Huty Krze-
szowskiej i Potoka Goérnego.

Prace owczarska zapoczatkowano przez zalozenie kota ho-
dowlanego w Hucie Krzeszowskiej, oraz zorganizowanie 4 gniazd
hodowlanych ze specjalnie zakupionemi trykami i 14 macio-
rami.

Oprécz tego zakupiono kilka gniazd '/2 krwi karakutow
z subwencyj sejmikowych dla powiatow: Putawskiego i Lu-
belskiego. W pow. Pulawskim gniazdo owiec w ilosci 14
sztuk rozmieszczono we wsi Klementowice, a w pow. Lubel-
skim takiez gniazdo z 14 sztuk rozmieszczono we wsi Niedrz-
wica, gdzie w jesieni r. 1933 odby!t sie pierwszy pokaz owiec.

Prace w zakresie owczarstwa podejmowane z ramienia
Lubelskiej lzby Rolniczej ilustruja podane tablice.

Pepiniery. Duzem niedomaganiem w akcji prapagowa-
nia i rozszerzania owczarstwa jest ogélny brak materjalu za-
rodowego niezbednego dla organizowania gniazd hodowla-
nych, oraz brak materjatu rozplodowego meskiego przy two-
rzeniu stacyj kopu lacyjnych. Braki te szczegélnie odczuwano
w roku sprawozdawczym.

Do dalszych trudnosci takze zaliczy¢ nalezy malg ilos¢
stad zarodowych, znajdujacych sie na terenie naszej dziatal-
nosci. Po wilasciwy materjal hodowlany Izba zmuszona bytla
siega¢ do innych wojewdédztw, co musiato wptywa¢ na podro-
zenie materjatu, jak réwniez na zwloke w dostarczeniu tako-
wego na teren powiatow, ktore przewidziaty odnosne kwoty
na akcje owczarskg w swych budzetach.

Pragnac zaradzi¢ zlemu, Izba Rolnicza usituje otoczy¢
nalezyta opieka wybitniejsze stada owczarskie, a nawet wspot-
dziala¢ w powstawaniu nowych w gospodarstwach wigkszej
wlasnosci ziemskiej, tworzac w nich pepiniery dla potrzeb na-
szego wojewodztwa.
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Pepiniery takie istnieja:

1) w Suchowoli pow. Radzyriskiego ze 120 macior rasy
angielskiej dla potrzeb okregow migsno-welnistych,

2) w Serebryszczach pow. Chetmskiego z 60 macior,

3) w Snopkowie pow. Lubelskiego ze 100 macior,

4) w Moniakach pow. Janowskiego ze 100 macior —

wszystkie rasy karakuléw, dla potrzeb okregéw z owca kozu-
chowa.

Dziat hodowli drobiu.

Sprawozdanie niniejsze obejmuje prawie wytacznie ho-
dowle kur, ktéra wysunela sie w tym dziale na plan pierwszy,
wskutek czego na prace hodowlane dotyczace innych rodzai
drobiu, nie kladziono specjalnego nacisku, ograniczajgc sie je-
dynie do premjowania na wystawach i pokazach ustalonych
ras, oraz do posredniczenia w nabywaniu materjatu zarodowego.

Propagowano nastepujace rasy: z indykéw — Mamuty
bronzowe, z kaczek — Pekingi, z gesi — Pomorskie.

Hodowla kur wsréd drobnego rolnictwa staje sie w chwili
obecnej jednym z czolowych zagadnien hodowlanych, przy-
czem rozwdj jej prowadzi¢ nalezy nie w kierunku ilosciowego
zwigkszenia sztuk hodowlanych, lecz przedewszystkiem, w kie-
runku stalego podnoszenia ich wartosci w imie zasady, ktéra
zdobyta juz sobie prawo obywatelstwa w innych gateziach ho-
dowli, ze jedynie racjonalnie hodowany i starannie selekcjono-
wany materjat hodowlany, przynosi¢ moze maksymalne zyski.

Systematyczng prace w imie tej zasady zapoczatkowato
i prowadzilo na terenie wojewddztwa lubelskiego — Woje-
wodzkie Towarzystwo Organizacyj i Kétek Rolniczych, nastep-
nie za$ Izba Rolnicza, stosujaca sie w pracach swoich do ogél-
nego programu hodowli kur, zaaprobowanego dnia 30/IV-30 r.
przez Ministerstwo Rolnictwa.

Powyiszym programem cate woj. lubelskie przeznaczone
zostalo na hodowle kur zielononézek Kuropatwianych, ktére
tez byly wylacznie, jako rasa, propagowane i rozpowszech-
niane.

Catos¢ akcji zmierzajacej do podniesienia hodowli drobiu,
podzieli¢ mozna na cztery zasadnicze zagadnienia:

1) propagande,
2) racjonalizacje produkcji drobiowej,
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3) wilasciwa akcje hodowlana,
4) przygotowanie do standaryzacji.

1. Propaganda kontroli drobiu. W celu zainteresowania
gospodarzy i gospodyn, bedacych czlonkami poszczegdlnych
ognisk organizacyj rolniczych zagadnieniami zwigzanemi z ra-
cjonalng hodowlg drobiu, przeprowadzono szereg jednodnio-
wych kurséw na terenie poszczegélnych powiatéow, a miano-
wicie:

Biata Podlaska — 3 kursy Lukow — 4 kursy
Chetm —6 Siedlce —9
Hrubieszow i o Putawy — 4 &
Janéw Lub. T L Sokolow — 3
Krasnystaw — 1 5 Tomaszow — 3,
Lubartéw — 1 s Wegrow — 3
Lublin — B Zamosé =G0l

Pozatem w zwigzku z pokazami przesposobienia rolni-
czego, zostaly zorganizowane 3 pokazy drobiu, a mianowicie:
w Niedrzwicy Koscielnej w pow. Lubelskim oraz w Siedlcach
i Lukowie.

2. Racjonalizacja produkcji drobiowej. W roku 1929,
przy finansowej pomocy - Ministerstwa Rolnictwa, zostal tytu-
tem proby przeprowadzony na terenie woj. lubelskiego poraz
pierwszy w Polsce konkurs producentéw drobiu, ktéry dat
bardzo dobre wyniki, wskutek czego od 1930/31 r. zostal
wprowadzony w calej Rzeczypospolitej.

Konkurs ten jest niejako praktyczng szkola nauczania
hodowli drobiu, a trwa 12 miesiecy, w ciagu ktérych praca
jego uczestnikow pozostaje pod stala opieka fachowa sit po-
wiatowych i wojewodzkich.

Poczatkowo na terenie naszego wojewoddztwa praca kon-
kursowa byla skoncentrowana gléwnie w powiatach, przezna-
czonych do nasilenia akcjg drobiowa, to jest: Janowskim,
Siedleckim, Krasnostawskim i Lubelskim, lecz w roku 1933
przeprowadzono juz konkurs producentéw drobiu w nastepu-
jacych powiatach: Janowskim, Siedleckim, Putawskim, Zamoj-
skim, Lukowskim, Krasnostawskim, Garwolifiskim i Bialskim,
jednak przed jego zakornczeniem zostaly skreslone z konkursu
powiaty: Garwolinski, Krasnystawski i Bialski, ze wzgledu na
zle dobrane gospodarstwa oraz brak odpowiedniej opieki fa-
chowej ze strony miejscowych organizacyj rolniczych. Dane
cyfrowe po zakonczeniu konkursu z 5-ciu pozostalych powia-
téw przedstawiajq sie nastepujaco:
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W danych powyiszych zwraca przedewszystkiem uwage
duza rozpietos¢ w koszcie jaj, siegajaca od 1.7 grosza do
6 groszy, wykazujaca dobitnie na moznosé osiggania wieksze-
go dochodu, dzieki zmniejszonym kosztom produkcji jaj, wsku-
tek odpowiednio zestawionego zywienia, oraz selekcjonowania
kur pod wzgledem niesnosci.
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Tlo§é gof’sif Tlosé | T1086 gosp.
Powiat. o o Powiat gosp. | pozostalo
zg! insp zgl. i przy Linsp.
| ;
Biata Podl.” 12 12 | Siedlce 23 20
Hrubieszow 26 26 | Sokotow 10 10
Janoéw Lub. | 21 21 |Tomaszéow L. 12 11
Krasnystaw | 15 15 | Wegrow 13 13
Lubartéw =~ | 8 9 | Zamésé 26 26
Lukow 11 11 | Chetm 8 7
Lublin 1 s th e A ) Garwolin 7 6
Putawy 44 24

Ogoétem zgloszono do konkursu 250 gospodarstw, z kté-
rych po l-ej inspekcji pozostato 224.

W roku 1933/34 konkurs producentéw drobiu zorganizo-
wano w 70°% w gospodarstwach przykladowych, ze wzgledu
na latwos¢ dobrego obstuzenia fachowego przez asystentéw
rejonowych.

W celu zachecenia uczestnikéw konkursu do dalszej pra-
cy, a przedewszystkiem zapoznania i nauczenia stosowania
tanio kalkulujacej sig paszy tresciwej, rozdano im po pierw-
szej inspekcji w formie nagrody, po 10 kg. maczki miesno-
kostnej. Ponadto wszyscy uczestnicy konkursu, stosujacy sie
scisle do wymagan i przepisow, mieli moznos¢ zaopatrzenia
sie za posrednictwem lIzby Rolniczej w jaja wylegowe Kur Zie-
lononézek Kuropatwianych z hod. reprodukcyjnych, placac po
cenie rynkowej 6 gr. za jajko, gdyz dopetnienie do ceny ho-
dowlanej pokryta Izba. Kazdy uczestnik konkursu mogl otrzy-
ma¢ na tych warunkach do 50 sztuk jaj w terminie od 15 mar-
ca do 1 maja. Do korica okresu sprawozdawczego wplyneto
zaméwien z gospodarstw konkursowych na 7.271 sztuk jaj,
a wystano 2.755 jaj. Powyisze zaopatrywanie konkursistéw
W jaja wylegowe ma za zadanie udostepni¢ drobnemu rolni-
kowi zaopatrzenie sie w wysokouzytkowy materjal hodowlany,
oraz przyspieszy¢ ujednostajnienie poglowia kur. '

Organizacje milodziezy wiejskiej prowadza w akcji przy-
sposobienia rolniczego 1 zespét konkursu wychowu kur (12
uczestnikéw) do ktérego otrzymali za posrednictwem Izby jaja
wylegowe z hod. reprodukcyjnych, réwniez po cenach ul-
gowych.

3. WiaSciwa akcja hodowlana. Aby mie¢ moznosé po-
krycia zapotrzebowari miejscowych na rasowy materjal hodo-
wlany, zwrécono baczng uwage i otoczono opieka hodowle
kur Zielononézek w mysl regulaminéw ustalonych przez Mi-
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nisterstwo Rolnictwa i obowigzujacych od r. 1931 dla hodowli
rodowodowych i reprodukcyjnych na caym terenie Rzeczypo-
spolitej.

a) Hodowle rodowodowe. Teren Wojew. Lubelskiego
hodowli rodowodowych jako takich jeszcze nie posiada, a je-
dynie dwie hodowle kur, jedna przy szkole rolniczej w Krasie-
ninie, a druga p. Godziszewskiej w Motyczu daza do przejscia
na hodowle rodowodowe.

b) Hodowle reprodukcyjne. Zadaniem tych hodowli jest
reprodukowanie materjalu zarodowego, pochodzacego z ho-
dowli rodowodowych, celem rowszechniania go wsréd sze-
rokiego ogétu producentéw drobiu.

W 1931 r. zakwalifikowano 6 hodowli reprodukcyjnych,
w nastepnym zas, wskutek wzmozonych wymagarn Woj. orga-
nizacji rolniczej zmierzajagcych w imig nakreslonego programu
do stalego podnoszenia wartosci uzytkowej kur — tylko 4.

Naskutek wywartego ta droga nacisku, podnidst sie po-
ziom poszczegdlnych hodowli, czego dowodem, ze lzba Rol-
nicza stawiajac w roku sprawozdawczym nie wigksze wyma-
gania niz byly stosowane dotychczas, mogla zakwalifikowac
7 hodowli reprodukcyjnych, a mianowicie :

1) przy Zenskiej Szkole Rolniczej w Krasieninie pow.
Lubartowskiego,
2) przy Zenskiej Szkole Rolniczej w Sitnie pow. Zamoj-

skiego,

3) przy Meskiej Szkole Rolniczej w Deblinie pow. Pu-
tawskiego,

4) P. Konstancji Wysockiej w Woli Galgezowskiej pow.
Lubelskiego,

5) P. Zofji Koterowej w Dabrowicy pow. Lubelskiego,

6) P. Andrzeja Swietochowskiego w Wiszniewie pow.
Siedleckiego,

7) P. Jana lzdebskiego w Wolce Lesnej pow. Siedleckiego.

Ponadto 9 hodowli jest w stadjum przygotowywania sie
do kwalifikacji i sa one réwniez pod opieka Izby.

Dazeniem Izby Rolniczej jest, aby kazdy powiat posiadat
1 hodowle reprodukcyjng kur, ktéra przez jaja wylegowe zasi-
lataby w wysoko-uzytkowy materjat hodowlany, ogét produ-
centéow jaj na terenie danego powiatu.

Wszystkie hodowle roprodukcyjne zostaly zobowigzane
w roku biezacym do zaopatrzenia sie za posrednictwem lzby
w materjal hodowlany w hodowlach rodowodowych. Zamé-
wiono dla hodowli reprodukcyjnych 430 kurczat jednodnio-
‘wych z rodowodami, oraz 890 jaj wylegowych po elitach.
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Ponadto wszystkie hodowle reprodukcyjne, oraz niektére
hodowle kandydujace do kwalifikacji zobowiazane zostaly do
wzigcia udziatu w oficjalnym konkursie niesnosci kur w Reb-
kowie, ktorego koszt ze wzgledu na ciezkie warunki materjal-
ne rolnikow pokryta Izba.

4. Przygotowania do standaryzacji. Dotychczas mala
korzys¢ ze sprzedazy jej odnosi rolnik producent, gdyz dostar-
czajac na rynek jaja nie gatunkowane, ani pod wzgledem
Swiezosci, ani wielkosci, a pozostawiajace wiele do zyczenia
pod wzgledem czystosci — musi rezygnowaé na rzecz kup-
ca z mozliwej do osiagniecia zwyzki ceny, dostepnej tylko dla
materjatu odpowiednio przesortowanego.

Gléwnem wiec zadaniem w sprawie przygotowan do stan-
daryzacji jest przedewszystkiem podejmowane przez Izbe roz-
powszechnienie przekonania, Ze na rynek powinny by¢ do-
starczane jaja czyste, Swieze i duze, zbywane na wage we
wlasnych zbiornicach jaj, jako przeciwstawienie dotychczaso-
wym prymitywnym formom handlu jajczarskiego.

Hodowla krolikbw. Wojewddztwo Lubelskie posiada
szereg hodowli krolikéw, z ktorych poszczegélne gniazda pre-
mjowane byly na wystawach i pokazach powiatowych, przy-
czem wyrézniano jako zastugujace na propagowanie kroliki
futerkowe Chinchille i Wiedenskie Niebieskie, a w czasach
ostatnich zwrécono wieksza uwage i na kréliki czesankowe—
RAngory biale.

Hodowcom ufatwiono nabywanie materjatu zarodowego,
przez posredniczenie, badz wskazywanie zrédet zakupu.

Dziat Rybactwa.

Praca lzby w zakresie rybactwa, zapoczatkowana na te-
renie woj. lubelskiego dopiero w okresie sprawozdawczym,
taczy sie bezposrednio z wykonywaniem Ustawy o Rybotéstwie
z dn. 7 marca 1932 roku.

Do chwili wydania Ustawy o Ryboléstwie ogromny dziat
produkcji rybnej, obejmujacy wody otwarte, a zatem rzeki
i jeziora, przy nieregulowanych na tym odcinku stosunkach
prawnych i gospodarczych, nie byl wstanie wyzyska¢ moili-
wosci produkcyjnych tych obszaréw wodnych.

Uregulowane wzglednie stosunki panowaly dotad jedynie
na wodach otwartych Matopolski i b. zaboru pruskiego, gdzie
ustawodawstwo rybackie istnialo i przedtem, chociaz w kazdym
zaborze bylo inne. Nowa Ustawa o rybotéstwie, kasujgc obo-
wiazujgce normy prawne na obszarze tych dzielnic, obowia-
zuje juz teraz na obszarze catego kraju.
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Jedng z podstawowych zasad Ustawy o Ryboléstwie,
zmierzajacej na tej drodze do nalezytego zagospodarowania
wszystkich uzytecznych pod wzgledem rybackim wdéd otwar-
tych, jest podzial na tak zwane obwody rybackie. Obwdd ry-
backi w mys$l Ustawy, stanowi¢ powinien taki nieprzerwany
obszar wody otwartej, samowystarczalny przytem pod wzgle-
dem biologicznym, ktéry przy racjonalnem jego zagospodaro-
waniu, mogitby zapewni¢ prowadzenie na nim samowystarczal-
nego gospodarstwa rybackiego przez dzierzawce, lub wlasciciela
tego obszaru.

Opracowanie projektéw podzialu woéd na obwody rybac-
kie powierzylo Min. Roln. i Ref. Roln. inspektorom rybactwa
Izb Rolniczych, ustalajac kolejnos¢ podziatu poszczegdlnych
dorzeczy, oraz termin ich wykonania.

Olbrzymia ta praca rozpoczeta jeszcze w 1932 r., konty-
nuowana byla na obszarze catego Parnstwa w ciggu roku ubie-
glego i ma by¢ ukoniczona w 1936 roku, zatem w ciagu
4-ch lat.

Projekt podzialu na obwody rybackie, opracowany na
podstawie przestudjowania danego dorzecza na terenie, obej-
muje opis kazdej wartosciowej pod wzgledem rybackim rzeki
i jeziora, z wyszczegdlnieniem wszystkich momentéw natury
hodowlanej i gospodarczej, jakie niezbedne sa dla zilustrowa-
nia panujacych na rzece lub jeziorze stosunkéw, decydujacych
o wartosci danej wody. Jednoczesnie z wprowadzong tg dro-
ga klasyfikacja wod, projekt nakresla kierunek, po jakim po-
winno postepowaé¢ najbardziej korzystne dla istniejacych wa-
runkéw zagospodarowanie rzeki lub jeziora, wymienia normy
zarybieniowe dla odpowiednich w tych warunkach cenniejszych
gatunkéw ryb, ustala ochronne tarliska i zimowiska, wskazuje
pozadany kierunek eksploatacji i t. p.

Opierajac sie na powyzszych zebranych na terenie danych,
oraz majac na wzgledzie warunki, jakim kazdy obwod rybacki
winien odpowiada¢, projekt przewiduje podzial rzeki, lub grupy
jezior na obwody rybackie, ustalajgc $cisle zaréwno goérng jak
i dolng granice obwodu, jego polozenie w obrebie jednostek
administracyjnych, oraz przydzial do kompetentnej powiatowej
wladzy administracji ogdlnej.

Rozporzadzeniem Pana Ministra Rol. i Ref. Roln. z dnia
3 czerwca 1933 r. zostal ustalony porzadek i termin podziatu
wod na obwody rybackie w drugiej kolejnosci.

Na obszarze woj. lubelskiego powyisze rozporzadzenie
objetlo:
1) dorzecze prawobrzeznych doptywéw rz. Wisly z wyla-
czeniem dorzecza rz. Wieprza,
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2) dorzecze lewobrzeznych doplywéw rz. Bugu,
z gléwnym korytem rz. Bugu z wylaczeniem dorzecza

rz. Krzny.

Termin wykonania podziatu zostat

31 grudnia 1933 r.

wraz

ustalony na dzien

Nakreslony przez Ministerstwo program prac zostat w ok-
resie sprawozdawczym wykonany, przyczem zaprojektowano
194 obwody, obejmujgce okoto 1500 klm. biezacych gléwnego
koryta rzek, jak to ilustruje nizej podane zestawienie:

s e '5; <
R BS
28 .| Starostwo |2zE| g
Nazwa dorzecza &g’og ; oF3l @3
= 0%| powiatowe |EeE| 3B
AZ k| S98| Ao
I-Doplywy prawobrzezne rz.
Wisty :
rz. Wilga 68 | Lukowskie 2 8
» Promnik 22 | Garwolinskie 6 | —
» Promnik 23 . 1| 1
» Okrzejka 52 g 8 8
» Kurowka 38 | Pulawskie 4 4
» Bystra 35 J 5 5
» Chodelka - 55 | Lubelskie 2 6
» Wrzelowianka, doptyw
Chodelki 8 | Pulawskie 1 1
» Wyznica 42 | Janowskie 3 6
Putawskie 3| —
» Urzedowka dopt. Wyznicy | 26 | Janowskie 2 2
» Sanna 54 | Janowskie 128112
» Lutynka dopl. Sanny 2 5 1 1
» Karasiéwka dop!l. Sanny 27 - erat | 1
» Tuczyn dopl. Sanny 16 2 1 1
. » Wrzelowianka dopt. Wisty | 12 | Pulawskie 1 1
tacha wislana wpadajaca do '
rz. Wisty 288 kim. 4 | Janowskie )| 1
Il-Doptywy lewobrzezne rzeki
Bugu
rz. Huczwa 76 | Tomaszowskie| 6 | 10
Hrubieszowskie| 4
» Wozuczynka dopt. Huczwy | 12 | Tomaszowskie| 2 2
» Siniucha dopl. Huczwy 24 5 1 1
jez. Kacapka w dorz. Bugu 2 |Hrubieszowskie| 1 1
rz. Welnianka 31 ot 1 1
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o & ° zEg
) w £ s Starostwo |2 g B| o
Nazwa dorzecza Qe : SEEl B
E &= powiatowe [5.=| Sk
Ask =S8 28

|
rz. Udal 27 | Chetmskie 1 1
» Ucherka 42 i 2 2
jez. Brudno w dorz. Bugu 8 | Wiodawskie 1 1
rz. Wiodawka 48 7 5 5
jez. Dubne w dorz. Wlodawki | — -+ 1 1
, Hanskie w dorz. Wiodawki 8 i 1 1

» Lawskie 2

» Saliber w dorz. Witodawki | 10 o 2 2
rz. Krzewianka , Wilodawki | 20 i 1 1
» Tarasienka , Wilodawki | 24 i ) 3
jez. Biale w dorz. Tarasienki | — 53 i 1
rz. Krzywula 32 | Bialskie 2 2
» loczna 40 | Siedleckie 3 3
» Kotodziejka 12 | Sokotowskie 1 1
» Mysla 19 % 2 2
., Liwiec 114 | Siedleckie 210
Wegrowskie 8| —
,» Kostrzyn dopt. Liwca 44 | Siedleckie 1 2
,» Muchawka dopl. Liwca 7 7 1 1
,» Bug gtéwne Koryto | 486 Hrubieszowskie| 14 | 82
‘ Chelmskie et ==
Wilodawskie 14 | —
Bialskie 21 —
Siedleckie Zs e e
Sokotowskie 12 | —
Wegrowskie 10555
Razem .|1568 — | 194

Inspektor rybactwa lzby, wystepujac jedynie w charakte-
rze powotanego do tej pracy rzeczoznawcy, przedstawia opra-
cowane przez siebie projekty podziatu, do aprobaty wtasciwego
urzedu wojewddzkiego.

Uwidoczniony w powyzszem zestawieniu podzial zostat
juz przyjety przez urzad wojewodzki w Lublinie i jako rozpo-
rzadzenie Pana Wojewody ukazal sie w Nr. 2 Lubelskiego
Dziennika Wojewddzkiego z dn. 31 stycznia 1934 r.

Nastepnie, w ustalonym trybie postepowania administra-
cyjnego, przewidziane sg przetargi na wydzierzawienie zatwier-
dzonych juz obwodéw rybackich, przyczem przewiduje sig,
Zze na wspomnane obwody, przetargi rozpoczna sie w miesigcu
maju, ew. czerwcu b. r.
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W okresie sprawozdawczym, poczynajac od grudnia ub.
roku, inspektor rybactwa lzby brat udzial w osmiu przetargach
na obwody rybackie rz. Wisly, ustanowione jeszcze w pierw-
szej kolejnosci podzialu, a przydzielone administracyjnie do
powiatow: Janowskiego, Pulawskiego i Garwoliniskiego.
Inspektor rybactwa Izby wystepuje na przetargach w cha-
rakterze przedstawiciela samorzadu gospodarczego, opinjujac
o zaletach gospodarczych, ubiegajacych sie o dzierzawe osob,
oraz stuzac starostwom informacjami o wartosci poszczegol-
nych obwodéw i ocena wysokosci oferowanych na przetargu
cZynszow.
W wyniku dokonanych przetargéw zostaly wydzierzawio-
ne na okres pieciu lat:
1) przez starostwo Janowskie wszystkie 8 obwodéw rz.
Wisly w cenie od 150 do 200 zl. za obwod rocznie,

2) przez starostwo Putawskie 12 obwodéw na 29 obwo-
déw przydzielonych do starostwa, \zatem wydzierza-
wiono tylko okoto 41%0 obwodéw, kuzyskujac czynsz
w granicach od 80 do 250 zi. za obwdd, .

3) przez starostwo Garwoliriskie 15 obwodéw na 20, za-
tem wydzierzawiono 75”% obwodéw, uzyskujac czynsz
w granicach od 155 do 303 zl. za obwdd.

Jak wida¢ z wyzej przytoczonych danych, jedynie na te-
renie pow. Janowskiego wydzierzawione zostaly wszystkie
obwody, co prawdopodobnie stoi w pewnym zwiazku z bez-
posredniem sgsiedztwem Malopolski, gdzie stosunki rybackie
juz przedtem byly bardziej uregulowane, stad tez mialo tu
miejsce i wieksze zrozumienie miejscowych rybakéw w odnie-
sieniu do nowych ustawowych poczynan. Wypada tu jedno-
czesnie nadmieni¢, ze eksploatacja rzek w b. zaborze rosyj-
skjm byla prowadzona w przewazajgqcej wiekszosci wypadkow
w sposob: dziki i, bezplanowy, doprowadzajac nietylko do og-
romnego wyniszczenia rybostanéw, ale jednoczesnie do znacz-
nej pauperyzacji rybakéw zawodowych, poglebionej w ostat-
nich latach duzg konkurencjg przygodnych rybakéw, rekru-
tujacych sie w wielu razach z posréd bezrobotnych, ktérzy ta
droga szukajg zarobku.

Przy istotnie zatem malych zasobach rybaka zawodowego,
nastepnie z braku nalezytego zrozumienia glebokich zmian
w ustroju ryboléstwa i niezdawaniu sobie jeszcze sprawy
z konsekwencyj, jakie czekaja rybaka przy negatywnem usto-
sunkowaniu sie do postanowien Ustawy, wynikly pewne trud-
nosci, wyrazem ktérych sg niedostateczne rezultaty osiagniete
na przetargach, zwlaszcza na terenie pow. Pulawskiego.

Trudnosci te niewatpliwie w najblizszym czasie zostang
usuniete, pod warunkiem jednak dalszej konsekwentnej poli-
tyki Panstwa, ktéra powinna zapewni¢ ochrone intereséw tym
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rybakom, ktérzy juz obwody wydzierzawiali, a réwnoczesnie
stosowaé¢ energiczne s$rodki przymusowe przeciwko elementom
klusowniczym.

Nalezy réwniez nadmieni¢ o celowosci akcji uswiadamia-
jacej, ktéra w okresie przedprzetargowym w grudniu ub. roku,
prowadzona byta przez inspektora rybactwa na terenie powia-
tow: pulawskiego i garwolinskiego.

Jednoczesnie z powyzszem, naskutek interwencji inspek-
tora rybactwa lzby, Lubelski Urzad Wojewddzki specjalnym
pismem okélnym zalecit pomoc finansowa ze strony instytucji
drobnego kredytu, jak kasy gminne i komunalne—fachowym
rybakom, aby i ta droga przyspieszy¢ akcje zagospodarowania
wod, oddajac je przytem we wtlasciwe rece. Zasadnicza zmiana
w eksploatacji wéd,chociazby przez znaczng redukcje upraw-
nionych do rybotéstw oséb, juz daje zapewnienie zwigkszenia
sie polowoéw w ciagu najblizszych 3-ch lat, a zatem dodatkowa
gwarancje wywiazania sie rybaka w tym terminie z zobowiazarn
wobec udzielonego mu drobnego kredytu.

Podstawa dalszych prac w dziedzinie zagospodarowania
wod otwartych postuzy ustawowo przewidziany fundusz ochro-
ny rybolostwa, na ktorym skladaja sie 15”0 potracenia od czyn-
széwidzierzawnych, oraz roéwniez ustawa zastrzezone doptaty
do kart rybackich i wedkarskich.

Wobec tego, ze na powyisze prace zarowno terenowe
jak i biurowe zostal zuzyty prawie caly czas inspektora ry-
bactwa lzby, pozostalemi dzialami rybactwa inspektor mogt
sie zaja¢ jedynie ubocznie. Na terenie gospodarstw stawowych
prace te zmierzaly przedewszystkiem w kierunku gospodarstw.

W wyniku tych prac przy zywym udziale i poparciu Izby,
oraz grona hodowcéw, odbyt si¢ dnia 2 marca b. r. w Lubli-
nie Zjazd organrizacyjny Zrzeszenia Gospodarstw Stawowych
R. P. w Lublinie.

Zjazd odby!t sie przy udziale kilkudziesigciu oséb, repre-
zentujacych gospodarstwa stawowe, oraz przedstawicieli Zwigz-
ku Organizacji Rybackich i Centrali Zrzeszenia G. S. w War-
szawie.

RAby zapozna¢ zebranych z zakresem prac centralnych
instytucyj rybackich, a jednoczesnie wytkna¢ prace Oddziatu,
Zjazd wystuchat trzech referatéw wygloszonych przez pp. E. lwa-
szkiewicza — sekretarza generalnego Zwiazku Org. Ryb. R.P,,
p. inz. Z. Sosnowskiego — czionka Zarzadu Centrali Zrzesze-
nia Gosp. Staw. R. P., oraz inz. M. Gierattowskiego — inspek-
tora rybactwa Lub. Izby Rolniczej.

Po referatach i dyskusji uczestnicy Zjazdu uchwalili jed-
noglosnie przystapienie do Zrzeszenia Gosp. Stawowych R.P
oraz otwarcia w Lublinie Oddzialu tegoz Zrzeszenia.
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Do Zarzadu Zrzeszenia zostali wybrani: w charakterze
Prezesa p. Leon Epsztein, czlonkowie: p Jan Zaorski radca
Lubelskiej Izby Rolniczej z radzyriskiego, p. Teodor Lipiszow-
ski z wlodawskiego, p. Michal Przanowski z janowskiego,
p- inz. J. K. Wierzbicki z Lublina, oraz jako sekretarz p. inz.
Mieczystaw Gieraltowski.

W ten sposéb po raz pierwszy w Lublinie ukostytuowato
si¢ Zrzeszenie Gosp. Staw., majace za zadanie obrone inte-
resow okolo 20.000 ha stawow, jakie reprezentuje woj. lubel-
skie, zajmujace w tej galezi produkcji rybnej pierwsze miej-
sce w kraju.

Z posréd zagadnien, jakie Oddzial lubelski postawit so-
bie na pierwszym planie, wysuwaja sie trzy zasadnicze kwestje:

1) Zorganizowanie walki z szerzaca sie w calej Polsce,
a specjalnie na lubelszczyznie choroba, zwana: dzuma, ltustni-
<g, pasocznica, a nawet chorobg lubelska u karpi przez:

a) umiejetng organizacje techniki produkcji,

b) organizacje nabywania materjalu obsadowego i je-
go zbytu,

) wspéldziatanie z praca zakladéw naukowych i pun-
ktow badawczo-rozpoznawczych choréb ryb.

2) orgarizacje zbytu ryby handlowej przynajmniej droga
zbiorowych ukiadéw z przedstawicielami hurtownikéw
wielkich osrodkéw zbytu jak: Warszawa, Loédz i Za-
glebie Gornicze,

3) udzial Zrzeszenia w pracach Komisyj Szacunkowych
Izb Skarbowych w zwiazku z nowa Ustawa o podatku
gruntowym.

W okresie sprawozdawczym, zatem do 1/IV 1934 r., poza
werbowaniem czlonkéw, oraz udzielaniem informacyj, doty-
czacych kupna i zbytu obsady, Zrzeszenie innych prac nie
prowadzito.

W odniesieniu do prac na terenie organizacyj drobnej
wloscianskiej hodowli ryb, zostala opracowana i rozestana za
posrednictwem Okregowych Organizacyj i Koétek Rolniczych
ankieta, ktéra ma za zadanie zilustrowanie zaréwno obszaru
i rozmieszczenia wiekszych skupien stawkoéw wloscianskich
jak i stanu ich zagospodarowania na terenie powiatow: Ja-
nowskiego, Lubelskiego, Putawskiego, Garwoliniskiego, Lukow-
skiego i Siedleckiego.

Zebrane tg droga informacje beda mogly dopiero postu-
zy¢ jako materjal, ktory utatwi dalsze koncepcje co do sposo-
bu i $rodkéw lepszego ich zagospodarowania.
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W odniesieniu do Towarzystw Sportowo-Wedkarskich, in-
spektorat rybactwa propagowat ich organizowanie w oparciu
o ramowy Statut, opracowany i zalecany przez centralny
Zwiazek Towarzystw Sportowo-Wedkarskich R. P. w Warszawie.
Projektowane jest powstanie T-w w nastepujacych miejsco-
wosciach: Lublinie, Putawach, Deblinie, (klub wojskowy),
Hrubieszowie, Brzesciu n/Bugiem, (klub wojskowy), Siedlcach
i Wegrowie.

Dzial pszczelarstwa.

Pszczelnictwo w woj. Lubelskiem posiada naogét dos¢
dobre warunki; — jedynie cze$¢ poinocna wojewddztwa, po-
wiaty: Wegrowski, Sokolowski, Siedlecki i Garwolinski sa
ubogie we flore miododajna. Midéd tu otrzymuje sie gléwnie
z ognichy, topuchy i blawatkéw; dochéd zas z dobrze prowa-
dzonego pnia w pomyslnym roku wynosi zaledwie od 8—12 kg.

Najsilniejsze pozytki wystepuja w powiatach: Hrubieszow-
skim, potudniowej czesci Chetmskiego i wschodniej Tomaszow-
skiego, gdzie z roslin miododajnych spotyka sie nastepujgce:
rzepaki, topucha, ognicha, biata koniczyna, btawat, gryka, wy-
ka i inne. W Bilgorajskim powiecie, ktéry réowniez mozna za-
liczy¢ do jednego z najlepszych, pozytek pszczotom daja jagod-
niki i gryki. W wymienionych okolicach dochéd z ula siega
od 20 kg. — 60 kg.

W pozostalej czesci wojew6dztwa midd otrzymuje sie
gléwnie z bialej koniczyny i gryki, zbiér wynosi od 12 do
32 kag.

Pozatem na terenie calego wojewodztwa spotyka sie
wieksze skupienia starych lip, ktére w wysokim stopniu pod-
nosza wydajnos¢ okolicy.

W tych warunkach, przy obecnym stanie ilosciowym ro-
dzin pszczelich, wojew. Lubelskie mogtoby wyprodukowac
rocznie 2—3 miljonéw kg. miodu, przysparzajac rolnikom
pszczelarzom od 2 do 6 miljonéw zlotych czyli srednio od
150 do 450 zlotych na kazde gospodarstwo trudniace sig
pszczelnictwem.

Szybko za$ postepujace scalanie gruntéw, ktore rozrzu-
ca réwnomiernie po catym terenie—skupione dotychczas pa-
sieki, masowe zakladanie saddw, nastawienie drobnej wilas-
nosci w kierunku gospodarki hodowlanej, co powoduje zwiek-
szenie powierzchni uprawy pasz motylkowych, propaganda kul-
tury roslin oleistych, obsadzanie drég drzewami miododajne-
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mi i t. p. pozwoli' bez obawy zbytniej konkurencji wzajem-
nej, zwiekszy¢ w najblizszej przysztosci dotychczasowa ilosé¢
rojow dwu a nawet trzykrotnie, dochodowos¢ bezposrednia zas
galezi gospodarstwa rolnego znacznie podniesé¢.

Niestety jednak wiekszos¢ pszczelarzy nawet w lata do-
bre t. j. o sprzyjajacych warunkach atmosferycznych w okre-
sie miodzenia roslin, nie uzyskuje zazwyczaj maksymalnego
dochodu ze swej pasieki.

Przyczyna tego sa niewlasciwe metody gaspodarki mio-
dowej, niedocenianie potrzeby selekcji i zmiany matek, do-
puszczanie do réjki, nadmierne dzielenie rodzin, pozostawianie
zbyt matych zapaséw pokarmowych na zime, niewystarczaja-
ce stosowanie wezy, szerzace sie zarazliwe choroby pszcze-
le®1-t. p!

Przy dos¢ rozleglym obszarze woj. Lubelskiego i $red-
nim jeszcze poziomie ogélnym gospodarki pasiecznej, zaszla
potrzeba oparcia sig o wspolprace organizacyjna ogniw po-
wiatowych.

W tym celu zorganizowano przy Okregowych Towarzyst-
wach Organizacyj i Kolek Rolniczych, Sekcje Pszczelarskie, za-
daniem ktérych jest nietylko utatwianie swoim czlonkom zby-
tu miodu i zaopatrywanie ich w cukier skazony do podkar-
miania pszczol oraz potrzebne im narzedzia i artykuly pszczel-
nicze, lecz réwniez i podniesienie poziomu gospodarki przez
urzadzenie kurséw, zjazdow sezonowych. organizowanie wy-
cieczek do pasiek wzorowych, wystaw, zakladanie bibljotek,
prenumerate czasopism i inne.

Aby modz mozliwie dokladnie zorjentowaé¢ sie w stanie
pszczelnictwa oraz rozmiarze strat, jakie poniesli wtasciciele
pasiek wskutek wyjatkowo niepomysinych wynikéw miodobra-
nia w 1933 r., Izba przeprowadzita za posrednictwem Urzedow
Gminnych spis rodzin pszczelich. Zestawienie przytoczone na
str. 107 ilustruje stan pszczelnictwa w jesieni 1933 r. oraz
na wiosne 1934 r,

Zostalo jednak podczas lustracji stwierdzone, ze w sta-
tystyce powyzszej pominieto szereg pasiek jak réwniez i pszcze-
larze objeci spisem posiadaja w rzeczywistosci pasieki wiek-
sze, anizeli zostaly wykazane w zestawieniu. Faktyczny zatem
stan wynosi nie mniej, anizeli 16500 pasiek, liczacych ogétem,
188600 roi, osadzonych gléwnie w ulach ramowych; ilos¢ uli
nierozbieralnych nie przekracza 3% ogdlnego stanu.

Prace nad rozwojem pszczelnictwa w woj. Lubelskiem
sgq prowadzone przez Wydzial Pszczelarski Woj. T-wa. i Kol
Roln. oraz spoldzielni p. n. ,Zwiazek Pszczelarzy w Lublinie
przy finansowem poparciu Izby Rolniczej.
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Powiat |5 | g8 | 558 | HIE. 504 25
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|
1. Biala | 643] 5760 | 1695| 30| 9| 36| 3
2. Bilgoraj 680| 6643 | 1528 | 23| 10| 18| 4
3. Chelm 554| 5532 | 1978 | 38| 10| 26| 3
4. Garwolin | 709| 5141 | 1736 | 34| 7| 34| 3
5. Hrubieszéw| 766| 8339 | 2808 | 38| 11| 15| 5
6. Krasnystaw | 824 7355 1921 | 26 9.1..20 5
7. Janéw Lub.[1102| 10209 | 3244 | 32| 9| 16| 5
8. Lubartéw | 815| 12371 | 2804 | 23| 15| 10 | 9
9. Lublin 11001 11663 | “4073°| 33| 11| 171,68
10. Lukow 506| 5264 | 1466 | 28 | 10| 26| 3
11. Putawy 873| 8071 | 2603 | 32| 9| 23| 5
12. Radzyn 445 4471 | 1238 | 28| 10| 24| 3
13. Siedlce 1051 7862 | 1819 | 23| 7| 22| 4
14. Sokotéw 328| 2477 624-): 257 =By BT R
15. Tomaszéw | 613| 5274 | 1618 | 31| 9| 22| 4
16. Wegrow 527| 3500 | 962 | 23| 7| 28| 3
17. Wiodawa | 757| 7743 | 2487 | 32| 10| 13| 3
18. Zamos¢ 842| 7993 | 2159 27 |* 9| 20| 5
| Razem 113135 125668 | 36763 1293 | 10| 23| 4

_ Liczba zorganizowanych wlascicieli pasiek w Sekcjach
Pszczelarskich przy O. T. O. i K. R, oraz samodzielnych orga-
nizacjach na dzien 1-go stycznia 1934 r. wynosita 3686. Na
dzien za$ 31 marca 1934 r. cyfra ta znacznie wzrosta i ilos¢
zorganizowanych pszczelarzy w wojewodztwie przekroczyta
obecnie 25%0 ogolnej ich liczby.

Obok prac o charakterze kulturalno-oswiatowym, specjal-
ny nacisk kladzie sie na organizacje zbytu produktéw pszcze-
lich, gtéwnie miodu: wosk bowiem przy dzisiejszem rozpow-
szechnieniu $wiatla elektrycznego, oraz na skutek duzej poda-
zy na rynku woskéw ziemnych i roslinnych, nie odgrywa
w handlu wiekszej roli i zostaje wykorzystany przez samych
pszczelarzy do przerébki na weze.

Ze wzgledu na to, ze duzo uwagi poswigca sie organi-
zacji zbytu miodu, praca kulturalno-oswiatowa, zdazajgca do
wzmozenia i podniesienia produkcji miodu zyskuje na sile.
Pszczelarze bowiem, majac zapewniony zbyt owocu swej pra-
cy, przy znosnej i oplacalnej eenie, poczynaja chetnie stoso-
waé w swoich pasiekach bardziej racjonalne metody gospo-
darki z ktéremi przedewszystkiem sa zaznajamiani na lotnych
kursach, polaczonych z lustracjami pasiek.
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Kursy takie w okresie sprawozdawczym odbyly sie w ilog-
ci jak nizej: -

pow. Hrubieszowski 6 jednodniowych
» Bilgorajski 20 LS
» Zamojski 74 s
» Lubartowski 12 .
» Radzynski 10 -~
»  Siedlecki 6 i
» Tomaszowski 3 dwudniowych

Razem 64

Pozatem prelegent pszczelniczy bral udzial w 5-ciu zjaz-
dach Kot Sasiedzkich, oraz prowadzit kilku - godzinne wyktady
na wielu kursach rolniczych oraz w niektérych szkotach rolni-
czych.

Précz tego organizowane sg co roku powiatowe Zjazdy
pszczelarzy, na ktérych Zarzady Sekcyj Pszczelarskich sklada-
ja roczne sprawozdania ze swej dziatalnosci za rok poprzedni
oraz ustalony zostaje program prac na rok nastepny. Na zjaz-
dach tych pszczelarze réwniez informuja Zarzady Sekcyj o swo-
ich potrzebach, przez co projektowane i podejmowane nastep-
nie prace sg w swych poczynaniach istotnie celowe.

Zwiazek Pszczelarzy w okresie sprawozdawczym uzyskal
do rozdziatu i wydal pszczelarzom 87900 kg. cukru skazonego,
do wiosennego i jesiennego podkarmiania pszczol.

Wosku na weze przerobiono 2330 kg.

Miodu przyjeto od pszczelarzy — rozsprzedano 15.055 kg.
Chociaz jest to dos¢ skromna cyfra w stosunku do ogolnej
produkcji miodu w calem wojewodztwie, to jednak Zwiazek
Pszczelarzy, przyjmujac miod z réznych powiatéw wojewddztwa
i ptacac od 10 do 2090 wyisze ceny anizeli miejscowi odbior-
cy, staje sie powaznym regulatorem cen miodu. W roku spra
wozdawczym ilosé przyjetego miodu jest wyjatkowo niska”
z powodu niepomyslnych wynikéw zeszlorocznego miodobrania;

Zwiazek pszczelarzy prowadzi réwniesz systematyczng®
propagande konsumcji miodu, przez wydawanie odnosnych
broszur i ulotek.

Na najblizszg przysztos¢ prace z zakresu pszczelnictwa
pojda w kierunku dalszego rozwoju dziatalnosci Sekcyj Pszcze-
larskich i Zwigzku Pszczelarzy; wprowadzony zostanie dzial
doswiadczalny, zwlaszcza badanie choréb pszczelich; podjeta
organizacja punktow kontrolnych pozytku, i wreszcie bedg
podjete starania o pszyspieszenie wydania ustawy pszczel-
niczej.
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Wydzial Oswiaty Pozaszkolnej
Dziat Két Gospodyn Wiejskich.

Na terenie woj. lubelskiego jedynemi prawie kobiecemi
organizacjami wiejskiemi sg Kota Gospodyn Wiejskich, z kto-
rych przewazajaca wiekszos¢ w liczbie 265 skupia sie w Wy-
dziale Centralnego Towarzystwa Organizacyj i Kétek .Rolni-
czych w Warszawie, zas 37 Kol podlega organizacyjnie Zwiaz-
kowi Ziemianek.

Lubelska Izba Rolnicza, roztaczajgc z dniem 1 kwietnia
1933 roku opieke nad pracami fachowemi organizacyj wiej-
skich, objeta dziatalnoscig swoja Kota Gospodyri, zgrupowane ja-
ko autonomiczna Sekcja przy Wojewoddzkiem Towarzystwie
Organizacyj i Kotek Rolniczych, naskutek czego, praca roku
ostatniego byla badz rozwijaniem, badz kontynuowaniem akcji,
podejmowanej w latach ubieglych z ramienia Wojewddzkiego
Towarzystwa.

Przed rozpatrzeniem rocznego dorobku prac przeprowa-
dzonych w Kotach powyzszych, nalezy uprzytomnié¢ sobie, ja-
Kim jest ich cel, ktéry regulamin Kola w nastepujacy sposéb
okresla: ,Kolo ma na celu zrzeszenie gospodyn wiejskich dla
prowadzenia planowej pracy gromadzkiej, opartej na zasadach
samopomocy spoleczno-zawodowej, przez systematyczne od-
dzialywanie w kierunku podnoszenia o$wiaty zawodowej, kul-
tury i stanu gospodarczego zrzeszonych. W szczegélnosci Ko-
lo ma na celu zorganizowanie i prowadzenie gromadzkiej
dziatalnosci w kierunku poglebienia specjalizacji fachowo-za-
wodowej swoich czlonkin, oraz podniesienie kultury i stanu
gospodarstwa kobiecego w swoim rejonie”.

Program w istocie szeroki, bo obejmujacy obok dziedzi-
ny fachowo-zawodowej i zagadnienia kulturalne. Czlonkini
w Kole Gospodyri powinna wiec zdobywa¢ wiadomosci, po-
trzebne jej do dobrego prowadzenia gospodarstwa, dotycza-
cego: kuchni, mieszkania, podworza i ogrodu, ale pozatem
ma jeszcze wstepowaé na wyzsze szczeble kultury. Smialto
wigc mozna powiedzie¢, ze Kola Gospodyn dazgq do takiego

109



podniesienia umystowego i duchowego swych czionkin, aby
te mogly swiadomie sprosta¢ wszelkim zadaniom, cigzacym
na kobiecie wiejskiej jako gospodyni, zonie i matce, slowem
— obywatelce paristwa. Nadmieni¢ przytem nalezy, ze wszel-
kie prace kulturalno-oswiatowe, do powyzszego celu zmierza-
jace, nie sa narzucane zgéry, ale musza wyplywa¢ z zain-
teresowan samych czlonkin, noszac naskutek tego charakter
samoksztalcenia i samopomocy.

Program izakrojony szeroko, wkraczajacy w kazda dzie-
dzing zycia i wobec tego w najrozmaitszych realizowany for-
mach, poczawszy od kursu gotowania, skonczywszy na przed-
szkolach, osrodkach zdrowia, kursach dla przodownic i t. p.

Dzisiaj stwierdzi¢ juz mozna, ze wytrzymal on probe, ze
jest napewno wywolany istotnemi potrzebami naszej wsi i do
nich zostal przystosowany. Szereg Kot pracuje coraz wydat-
niej, nie zadawalniajac sie dzialainoscia w obrebie wlasnych
gospodarstw, wychodzi poza nie i interesuje sie zagadnienia-
mi, obchodzacemi zbiorowosé¢ catej gromady. Przyklad Két ta-
kich promieniuje na wsie sasiednie. Do tworzenia nowych
ognisk, na powiatach obeznanych z temi organizacjami, na-
mawiac¢ nie potrzeba. W wielu wypadkach (powiat siedlecki,
putawski, janowskiit.d.) trzeba raczej powstrzymac od ich pow-
stawania, gdyz jedna instruktorka nie moglaby wszystkich do-
statecznie obstuzy¢, zwlaszcza wobec dazenia w Kotach do
gruntownej pracy, urabiajacej ludzi, a nieefektownej pod
wzgledem ilosciowym.

Powodzenie prac fachowych w Kotach Gospodyn scisle
uzaleznione bylo od ogélnego stanu organizacji na terenie,
dlatego tez w sprawozdaniu podajemy i cyfry jej dotyczace,
jako orjentujace w mozliwosciach rozwijania dzialalnosci.

Przedstawiajgq sie one nastepujgco:

Két w dniu 31/111 1934 r. 265
Czlonkin 4.757
Zorganizowanych Sekcyj Powiatowych 10
Zebran Zarzadu Sekcyj odbylo sie 38
Walnych Zjazdéw Sekcyj odbylo sie 13

Zebran Zarzadu poszczegélnych Két z udzia-
tem instruktorki 201
Zebrari ogdlnych Két z udzialem instruktorki 555
5 Rady Wojewddzkiej 1

5 Prezesek Kot i jednodniowych kurséw
dla Zarzadéw 6

W 12-tu powiatach: bitgorajskim, garwolinskim, hrubie-
szowskim, janowskim, lubelskim, putawskim, siedleckim, so-
kotowskim, tomaszowskim i zamojskim, nad systematyczna
praca w Kolach Gospodyn czuwaja instruktorki, a w powiecie
lubartowskim, praca prowadzona jest przez personel nauczy-
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cielski Szkoly Rolniczej w Krasieninie. Zaznaczyé¢ nalezy, ze
z wyzej wymienionych, dwa etaty instruktorskie (Bilgoraj
i Wegréw) zostaly utworzone w ciggu roku sprawozdawczego.
Pig¢ powiatéw: bialski, chetmski, krasnystawski, radzynski
i wiodawski, do korica roku sprawozdawczego instruktorek nie
posiadato.
Pracq instruktorek powiatowych kieruje inspektorka K. G.
W., ktéra wszediszy w scisly kontakt z Wojewddzkiem Towa-
rzystwem Organizacyj i Kotek Rolniczych, miala moznosé nie
ograniczania sie do prowadzenia prac fachowych, ale mogta
przejawi¢ swa dziatalnos¢ i w sprawach organizacyjnych.
Catoksztait prac na terenie Két i Sekcyj Powiatowych,
mozna podzieli¢ na: organizacyjne, ogdlno-o$wiatowe i fachowe,
obejmujace praktyczne zagadnienia gospodarstwa kobiecego.
Prace organizacyjne. Dorobek tego dzialu uwidocznio-
ny zostat w cyfrach wyzej podanych, wykazujgcych, pomimo
zlikwidowania 33 Két, zwiekszenie ogélne ich liczby o 51, oraz
wzrost liczby zebran ogolnych i zebran Zarzadu. Dla braku
danych, podane zostaly tylko zebrania, przeprowadzone w obec-
nosci instruktorek, stanowiace zaledwie czes$¢ zebran wszyst-
kich, czego dowodza cyfry z ostatniego kwartatu (1 styczen
do 31 marca):
Zebran zarzadow Két bez instruktorki 91
s » Z instruktorka 27
ogblnych Kot bez instruktorki 279
3 o » z instruktorka 158
Wida¢ z tego, ze poszczegolne Kola, zwlaszcza wigcej
wyrobione, prowadza prace samodzielna, przy ktérej rola in-
struktorki sprowadza sie do korygowania i pomocy fachowej,
naskutek czego, przy coraz wiekszym wyrabianiu sig terenu,
istnieja widoki na moznos¢ obstugiwania przez jedna instruk-
torke coraz wiekszej ilosci Kot
Prace kulturalno-o§wiatowe. Tutaj naleiy zaliczy¢ pro-
pagowanie czytelnictwa, ktérego rozwoj czyni wprawdzie po-
stepy, lecz wciaz jeszcze niezadawalajace, czego dowodem
prénumerata ,Przodownicy” w zaledwie 113 Kolach, a kursow
Staszica w 3-ch. Powoli przybywajg bibljoteczki, ktorych zor-
ganizowano 6, podnoszac przez to liczbe bibljoteczek dostep-
nych dla K. G. W. do 61. Pozatem rozprzedano ksigzek
wsrod czlonkin Kot za sume 382 zi
Czytanie wspdlne wprowadzano w okresie zimowym badz
na specjalnych zebraniach, badz w swietlicach, z ktérych tacz-
nie z innemi organizacjami korzystalo 17 Két.
Tytutem proby przeprowadzono w jednym zespole kon-
kurs dobrego czytania ksiazek.
Obiecujace wyniki daly, wprowadzone po raz pierwszy,
kursy dla dla przodownic, ktére w okresie 5—6 dni gromadzity
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Gospodyn Wiejskich w 1933/34 r.
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przecietnie po 60 gospodyn, zaznajamiajac je z zasadnieniami
ogdlnemi, majacemi na celu uspolecznienie i podniesienie
kultury wsi. Przy realizowaniu programoéw, dazono do dawa-
nia wskazan konkretnych, dotyczacych zadan kobiety wiejskiej
we wszelkich dziedzinach zycia.

Kursow takich odbylo sie 4, w powiatach: garwolinskim,
siedleckim, putawskim i hrubieszowskim.

Duze zainteresowanie wykazujg Kola sprawami wycho-
wania dzieci, domagajac sie pogadanek na ten temat, a na-
stepnie przystepujac chetnie do organizowania dziecincéw se-
zonowych. ktérych zdotano uruchomi¢, mimo wielkich trud-
nosci finansowych, 15.cie t.j. o 10 wiecej, niz w roku poprzed-
nim. Stosunek aktywny w sprawach wychowawczych objawil
sig i w 22-ch imprezach dla dzieci, urzadzanych przez poszcze-
golne Kota.

Do dzialu prac kulturalno - oswiatowych trzeba zaliczy¢
i akcje hygjeniczng prowadzong w Kotach, a wiec konkursy
zdrowia w chacie wiejskiej, ktére zostaly przeprowadzone
u 65-ciu uczestniczek zebranych w 12-tu zespolach, a takze
kursy zdrowia, zorganizowane naskutek braku prelegenta tylko
w 15-tu miejscowosciach przy udziale 1.345 stuchaczy. O zain-
teresowaniu wsi temi zagadnieniami s$wiadczy powodzenie,
jakiem cieszy! sie, urzadzony w 2-ch punktach powiatu garwo-
linskiego, pokaz ,ochrony zdrowia na wsi”. Pokaz ten zwie-
dzito i wystuchalo na nim pogadanek okoto 5.000 oséb, doku-
mentujac w ten sposéb potrzebe podobnych wystaw.

Liczba apteczek domowych zwiekszyla sie w ciagu roku
o 14-cie, dosiegajac liczby 48.

Sekcja K. G. W. powiatu garwolinskiego zaangazowala
akuszerke hygjenistke, ktora poza swa praca fachowa prze-
prowadza w Kotach pogadanki hygjeniczne.

We wszystkich Kolach ktadziony jest nacisk, aby czton-
kinie wprowadzaly u siebie t. zw. ,kaciki do mycia”, wanny
i prysznice.

Prace fachowe. Prace fachowe prowadzone na terenie
Ké! rozpadajaq sie na pare dziatow:

a) Dzial gospodarstwa domowego. W dziale tym in-
struktorki daza przez dewanie odpowiednich wskazéwek, do
nalezytego zorganizowania calosci gospodarstwa kobiecego,
a wigc celowego urzadzenia i ustawienia mieszkania, zwlasz-
cza kuchni, oraz opracowania facznie z gospodyniami rozkia-
du codziennych zaje¢. Wskazéwki te udzielane sg w pogadan-
kach na zebraniach Kol, lecz przedewszystkiem w czasie lu-
stracji gospodarstw poszczegélnych czlonkin; tych ostatnich
odbylo sie — 298.
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Poza tem, aby umozliwi¢ czlonkiniom zdobywanie wia-
domosci teoretycznych i praktycznych podnoszacych poziom
réznych dzialéw gospodarstwa kobiecego, prowadzone sg dwu
lub trzy-dniowe kursy, dotyczace poszczegdinych zagadnieri.

W roku sprawozdawczym zorganizowano:

kurséw gospodarczo-oswiatowych 42
5 pieczenia i gotowania 65
» przetworéw miesnych 6
» prania 4
» 6-cio tygodniowych kroju i szycia 22
»  2-wu tygodniowych trykotarstwa 2
- innych 8

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze wiadomosci nabyte
na kursach, sa nastepnie przez czlonkinie z zapalem wprowa-
dzane w zycie, odbijajac sie bardzo widocznie na sposobie
prowadzenia gospodarstwa, urzadzenia i zaopatrzenia domu,
przyrzadzania i podawania positkéw i t. p. :

b) Dzial produkcji roSlinnej. Sladem lat ubiegtych,
zwrécono przedewszystkiem uwage na niewyzyskiwanie wa-
rzyw w odzywianiu wsi. Uznano za konieczne prowadzenie
nadal i rozwijanie planowej akcji, zmierzajacej do ogranicze-
nia ziemniaka, jako podstawy odzywiania. W tym celu zainte-
resowano czlonkinie uprawa warzyw przez konkursy ,ogrod-
kéw warzywnych”, w ktérych kazda z uczestniczek na prze-
strzeni przynajmniej 240 m® zaklada i prowadzi racjonalny
warzywnik, z zastosowaniem 3-polowego plodozmianu. Zada-
niem instruktorek w czasie przeprowadzania lustracji i inspek-
cji jest nietylko dawanie wskazowek, tyczacych uprawy i pie-
legnacji, ale przedewszystkiem nauczanie racjonalnego zuzyt-
kowania wychowanych roslin. To tez przy inspekcjach odby-
waja sie pokazy gotowania odpowiednich potraw, jak tez de-
monstrowanie sposobéw przechowania jarzyn na zime.

Konkursowe ogrédki warzywne spotykaja sig z powszech-
nem zadowoleniem, a najlepsza ich oceng sa dos¢ czesto wy-
glaszane zdania gospodyn, zwlaszcza w okresie przednéwku,
»ze zeby nie ten ogrdédek, to nie wiem co bysmy jedli”.

Przeprowadzono konkursy ogrédkéw warzywnych w 73-ch
zespolach z 558 uczestniczkami, a jako ich dopelnienie—kursy
przetworéw owocowych i warzywnych w 57 Kotach.

Précz tego, poza konkursem zalozono 16 wzorowych og-
rédkéw warzywnych i 3 jagodniki. Nasion, rozsady, krzewéw
i drzewek sprowadzily Kola Gospodyn w ciagu roku za 2,642 zl.
t. J. za sume o 695 zl. wieksza niz w roku poprzednim.

W roku sprawozdawczym zostala tez na terenie K.G. W.
rozpoczeta praca, dotyczaca kompleksu zagadnien zwiazanych
z akcja Iniarska. Zainteresowano czlonkinie sprawg jakoscio-
wego podniesienia uprawy i przerobu Inu, organizujac w tym
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celu odpowiedni konkurs, do ktérego do dnia 31-go marca
zglosito udziat 21 zespoléw z 224 uczestniczkami. Jednoczes-
nie postanowiono dazy¢ do szerzenia jaknajwydatniejszej pro-
pagandy uzywania przez wies i miasto tkanin Inianych, od-
kladajac narazie do roku przysziego przygotowania zwigzane
z organizacjg spoldzielni przemystu ludowego, ktéra przede-
wszystkiem skupitaby w swym reku handel tkaninami samo-
dzialowemi.

c) Dziat produkcji zwierzecej. Prace hodowlane w K.
G. W. szly po linji spéldziatania z ogdlng akcja podejmowang
w tej dziedzinie przez poszczegélne Okregowe Tow. Org.
i Kol. Roln. Specjalnie tylko poruszano na terenie Két zagad-
nienia racjonalnej hodowli drobiu, naskutek czego 81 gospo-
dyn wzieto udzial w rozpoczetym na jesieni konkursie produ-
centéw drobiu. Kursy hodowlane, ktérych odbyto sig 8, tez
gtéwnie sprawami drobiu byly wypelnione.

Dla podniesienia wartosci materjalu hodowlanego, prze-
prowadzono poza gospodarstwami objetemi konkursem produ-
centéw, 49 selekcji drobiu w gospodarstwach czlonkin.

Materjalu zarodowego sprowadzono w postaci jaj i jed
nodnidwek za sume 180 zi. ;

Propagandg dorobku prac w Kotach Gospodyn byly po-
kazy miejscowe i ogélne powiatowe. Miejscowych w poszcze-
golnych Kolach odbylo sie 34, powiatowych 9.

W uzupelnieniu do sprawozdania trzeba 7aznaczy¢, ze
instruktorki K. G. W. poza praca w Kolach dopomagajg w in-
nych pracach O.T.O. i K.R,, czestokro¢ nie dajacych sie ujaé¢
cyfrowo, jak prowadzenie sekretarjatu, a z reguly biora udzial
w pracach Przysposobienia Rolniczego, obstugujac kursy i prze-
prowadzajac inspekcje konkursow.

Poza tem, w ostatnich miesigcach, rozpoczely systema-
tyczng prace w gospodarstwach przykladowych, otaczajac
w nich stala opieka dzial gospodarstwa kobiecego.

Na zakoriczenie, dla zobrazowania nasilenia prac prowa-
dzonych w Kotach Gospodyn Wiejskich na terenie poszcze-
golnych powiatéw zalgczamy tablice, podajaca szereg cyfr
(str. 112 i 113).

Dziat przysposobienia rolniczego.

Zagadnienie fachowego przygotowania miodziezy wiej-
skiej do celowej i idacej réwnolegle z postepem wiedzy rol-
niczej — pracy na roki, jest jednem z podstawowych warunkéw
podniesienia gospodarczego i kulturalnego wsi.
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Jednak trudnosci finansowe, z ktéremi walczy dzis prawie
kazdy malorolny gospodarz, mimo daleko idacych ufatwien,
czesto zagradzajg miodziezy wiejskiej droge do szkoly rolnicze;j.

Zreszta i rozbudowa nizszego szkolnictwa rolniczego
w wojewddztwie lubelskiem jest jeszcze niedostateczna, bo
w istniejacych 11-tu szkotach tego typu, ksztalci sie co roku
okoto 400 wychowankéw — podczas gdy przy 409.000 gospo-
darstw wedtug teoretycznego obliczenia trzebaby fachowo
przygotowa¢ do samodzielnej pracy na roli okoto 10.000 ludzi
rocznie.

W tych warunkach czolowem zagadnieniem i palaca po-
trzebg jest kwestja fachowego przeszkolenia milodziezy wiej-
skiej, niezaleznie od szkot rolniczych. Wsréd réznych metod
ksztalcenia rolniczego, akcja przysposobienia rolniczego, dzieki
swym wyjatkowym walorom oswiatowym, wychowawczym
i gospodarczym, od lat kilku zajmuje pierwsze miejsce.

Zalozeniem pracy w przysposobieniu rolniczem i glow-
nem jej tetnem jest samoksztalcenie, prowadzone zbio-
rowo w ramach zespoléw, grupujacych osiem do dwunastu
os6b, ktére sq czlonkami, pracujacej w danej wsi, organizaciji
miodziezy wiejskiej. Zespoly te tworzone obecnie na okres
trzyletni, podejmujg kolejno, zaleznie od swych zainteresowan,
przepracowanie zasadniczych tematéw konkursowych — jak:
uprawa burakéw, ziemniakéw, warzyw, wzglednie wychow
prosigt lub kur. Ugrupowanie tematdw dzieli sie miedzy trzy
stopnie sprawnosci, ktére zamykaja najwazniejsze zagadnienia
w trzech zasadniczych dzialach gospodarstwa rolnego, a wigc:
produkcji roslinnej, hodowlanej, oraz organizacji gospodarstw.

Inicjatorem, oraz kierownikiem pracy w kazdym zespole
jest przodownik, rekrutujacy sie zwykle z grona wychowankow
szkét rolniczych.

Pozatem, kiladzie sie szczegdlny nacisk na samoksztalce-
niowe prace zespoléw, w oparciu o Sekcje Rolng miejscowej
organizacji miodziezy, a nastepnie wymaga sie, aby w kazdym
roku konkursista podjal przeprowadzenie jakiegos ulepszenia
W gospodarstwie rodzicow — np.: zalozenie zbiornika na gno-
jowke, pryzmy kompostowej, bielenie i uporzadkowanie bu-
dynkéw inwentarskich i t. p.

Zespoly przeprowadzaja zbiorowe lustracje i inspekcje
swoich poletek, odbywaja wycieczki do sasiednich zespolow,
gospodarstw przykladowych, stacyj doswiadczalnych i t. p., oraz
wspélnie czytajg ksigzki o tresci rolniczej i specjalne czaso-
pismo ,Przysposobienie Rolnicze”.

Zakoriczeniem calorocznej akcji w powiecie — jest pokaz
pofaczony z egzaminami i udzieleniem nagréd wyréznionym
zespotom i konkursistom.
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Caloksztalt prac w przysposobieniu rolniczem dzieli sie
na dwa zasadnicze okresy: — jesienno-zimowy, w ktérym pro-
wadzi sie prace oswiatowo-przygotowawcze (kursy przedkon-
kursowe, odprawy, oraz zebrania w Sekcjach Rolnych) i okres
wiosenno-letni, w ktérym jest prowadzony konkurs, jako spraw-
dzenie i uzupetnienie zdobytych wiadomosci w okresie zimowym.

Stad tez sprawozdanie ponizsze réwniez dzielimy na dwa
okresy. Okres pierwszy—bedzie zawieral dane cyfrowe i opi-
sowe za czas—od 1.IV-33 1. do dnia 1.Xl—tegoz roku i bedzie
obejmowal prace scisle konkursowe z pominieciem akcji orga-
nizacyjnej i oswiatowo-przygotowawczej (kursy przedkonkur-
sowe, odprawy i t. p.), ktére to prace byly wykonane w czasie
przedsprawozdawczym t. j. w zimie 1932 r.

W zwigzku z drugim okresem zobrazujemy prace organi-
zacyjne i oswiatowe, przeprowadzone w czasie — od 1.XI-33 r.
do 1.IV-34 r.,, a wiec odnoszace sie juz do akcji roku 1934
i niepozostajace w bezposrednim zwigzku z gélnemi wynikami
pracy w roku sprawozdawcym.

Okres wiosenno-letni 1933 (od 1.IV do 1.XI). Do akcji
P. R. w roku sprawozdawczym przystapily na terenie wojew.
lubelskiego cztery organizacje mlodziezy. Zwigzek Mlodziezy
Wiejskiej ,Siew”, Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej (obecnie
Katolickie Stowarzyszenie Mlodziezy), Zwiazek Strzelecki i w nie-
ktérych powiatach Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej ,Wici”.

W powyzszych organizacjach na terenie 17-tu powiatow
wojew. lubelskiego, w 492 miejscowosciach zorganizowano 782
zespoly konkursowe, grupujace 6.360 uczestnikow.

Z czzgo na poszczegdlne organizacje wypadlo:

5% =
B <
L. p. Organizacja Mtodziez B 2 =
g ] y 083 0B | B
BHg 3 | B8
=1 = =1
1L Zwigzek Mlodz. Wiejskiej ,,Siew” 230 | 374 |2.928

2. Stowar¢yszenie Mlodziezy Polskiej | 124 | 201 (1.700

3 Zwiazek Strzelecki 129 | 193 |1.634

4, Zwiazek Mtlodz. R. P. ,,Wici” 9| 14 98

Razem: 492 | 782 6.360

118



W przeliczeniu procentowem udzial poszczegélnych orga-
nizacyj w calosci pracy jest nastepujacy:
Zwiagzek Mlodziezy Wiejskiej ,Slew, — 48%

Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej — 25.8%
Zwigzek Strzelecki . — 24.5%
Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej ,Wici” — 1.7%

Caloksztatt pracy w mysl odnosnych instrukcyj—oparto
o Powiatowe i Wojewddzka Komisje Przysposobienia Rolni-
czego. Komisje te byly wyrazem wspolpracy Izby, oraz orga-
nizacyj rolniczych, ktére wziely na siebie opieke fachowag nad
zespotami i organizacjami miodziezy, ktére ujely strone orga-
nizacyjng i samoksztaiceniowa konkursow.

Powiatowe Komisje Przysposobienia Rolniczego istniejace
we wszystkich powiatach, odbyly od 3 —5 posiedzen, na kté-
rych planowano aktualne prace okresowe, ustalano mozli-
wosci finansowe, oraz przeprowadzano ogélna kontrole.

Wojewddzka Komisja Przysposobienia Rolniczego zbiera-
ta sie pod przewodnictwem p. Prezesa Lechnickiego — trzy-
krotnie, w celu ustalenia programowych wytycznyoh pracy.

W roku sprawozdawczym wprowadzono po raz pierwszy
do akcji P. R. system tréstopniowej pracy, z czem laczylo sig
zorganizowanie Sekcyj Rolnych w poszegélnych ogniwach or-
ganizacyj miodziezy, oraz polozenie szczegdlnego nacisku na
systematyczne odbywanie zebran, w celach zbiorowego sa-
moksztalcenia zespotu.

Obok zasadniczych tematéw konkursowych, przeprowa-
dzono w szeregu zespoldw proby z uprawa zbdz w szerokie
rzedy, oraz uprawa soi i Inu.

Wielkos¢ poletek ponkursowych — ustalono dla okopo-
wych 200—250 m? za$ dla ogrédkéw warzywnych 150m m?

Zaopatrywanie zespoléw w materjal hodowlany i w nasio-
na odbywalo sie przewaznie przy wspoétdziataniu instruktoréw.

Trzeba tu zwréci¢ uwage na stosunkowo malg ilos¢ ze-
spotow w temacie wychowu prosiat, wiaze sie to jednak
z ogblnem zubozeniem wsi, a zatem i trudnosciami w naby-
ciu bardziej wartosciowego materjalu hodowlanego.

Pozatem wplywa na to réwniez niekorzystna konjuktura
w handlu trzoda chlewna.

Wobec wzrastajgcej z roku na rok liczby zespotow, z czem
laczy sie potrzeba mobilizowania coraz liczniejszego persone-
lu, wykonujgcego opieke fachowa nad zespotami, — podjeto
prace nad szerszem zorganizowaniem czynnika spolecznego
w osobach przodownikéw wiejskich, ktérzyby po odpowied-
niem przygotowaniu na specjalnych kursach i odprawach, mo-
gli wzig¢ udzial w inspekcjonowaniu zespoléw. Pozatem wy-
datng pomocg w opiece nad zespolami — byl personel nau-
czycielski szkét rolniczych.
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Ogélnie w pracach inspekcyjnych w roku sprawozdaw-
czym wziglo udzial 91 oséb —z czego 21 instruktoréw, 10 in-
struktorek, 20 oséb z personelu szkét rolniczych, 9 instrukto-
réw organizacyj mlodziezy, oraz 31 oséb—lustratoréw z réznych
organizacyj spolecznych. Prace opieki nad zespolami i ich ob-
stuga fachowa, oparto o rejonowy podziat terenu kazdego po-
wiatu miedzy lustratoréw.

W powiatach: Biala Podlaska, Janéw Lubelski, Lublin,
Pulawy, Siedlce i Tomaszéw—pracowali instruktorzy, wykonu-
jacy gtéwnie prace P. R.

Przy takiem zorganizowaniu opieki fachowej, we wszyst-
kich zespolach w okresie wiosenno-letnim —dokonano od 2-ch
do 3-ch inspekcyj, przyczem na jednego lustratora przypadato
okoto 9 zespolow.

Z prac samoksztalceniowych podejmowanych samodziel-
nie przez zespoly — wymieni¢ trzeba: zbiorowe inspekcje
i lustracje wewnetrzne oraz wycieczki. Okolo 80”0 zespolow
przeprowadzito po 3 inspekcje, a okolo 50% wycieczki do go-
spodarstw przyktadowych, stacyj doswiadczalnych i t. p.

Zakoriczenie pracy w zespolach odbylo sie protokularnem
stwierdzeniem plonéw, oraz kalkulacji — przyczem lokalne Ko-
misje zespolowe wysuwaly kandydatéw do nagréd.

Zakoriczeniem akcji P.R. w powiatach — byly zjazdy kon-
kursistéw, polaczone z pokazami najlepszych =~ eksponatéw,
egzaminami uczestnikéw, oraz referatami, ktére wygtaszali
dwaj lub trzej najlepsi konkursisci.

Ogélem odbylo sie 16 pokazéw powiatowych, na kto-
rych wygloszono 47 referatéw. Pozatem w powiatach o trud-
nych warunkach komunikacyjnych organizowano pokazy re-
jonowe, ktérych odbylo sie 14. llosciowo doprowadzito prace
do korica 546 zespoléw, 3.970 uczestnikéw — na terenie
332 miejscowosci, co w poréwnaniu z iloscia zespotéw, ktére
rozpoczely prace —wynosi 75%. Udzial poszczegélnych organi-
zacyj miodziezy w ogoinej liczbie zakoriczonych zespotéw jest
nastgpujacy:

(5] ~ e

. . e B e w2

L. p. Organizacje Mlodziezy gg g g ‘g g
il Zwigzek Mtiodz. Wiejskiej ,,Siew” 160 | 265 (1.748
2. | Stowarzyszenie Miodz. Polskiej 93 | 154 (1.125
5 Zwiazek Strzelecki 70 | 115 {1.015
4. Zwiazek Mlodz. R. P. ,,Wici” 91512 82
Razem: | 332 | 546 |3.907
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Co w przeliczeniu procentowem na poszczegéine organi-
zacje miodziezy wypadnie:

Zwigzek Mtiodziezy Wiejskiej ,Siew” — 46%
Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej — 29.1%
Zwigzek Strzelecki — 22.1%
Zwigzek Mlodziezy Wiejskiej ,Wici” — 2.1%

W stosunku do roku 1932 — ilos¢ koriczacych prace ze-

spoléw w roku sprawozdawczym wzrosta o 116 i 1.027 uczest-
nikow -- czyli o 27%,

Zamieszczone tablice (str. 122), charakteryzuja ilosciowe
rozmiary pracy w poszczegolnych powiatach woj. lubelskiego,
oraz liczebnos¢ i procentowy stosunek zespoléw w poszcze-
goélnych tematach konkursowych.

Zaréwno wzgledy pedagogiczne, jak i potrzeba najbardziej
celowego zuzycia stosunkowo szczuplych funduszéw na nagro-
dzenie wyréznionych oséb i zespoléw — wplyneta na przesu-
nigcie punktu cigzkosci nagradzania na nagrody zespolowe
o charakterze oswiatowym. (Kursy Sztaszica, bibljoteki i tp.).

Nagrody indywidualne ograniczano do jednej w zespole,
przyczem ze wzgleddw propagandowo-gospodarczych w wiek-
szosci powiatéw dawano je w formie pierwszych odsiewow
zbo6z jarych, sadzeniakéw i drzew owocowych.

W nagrodach zespofowych rozprowadzono abonamenty
54 kurséw korespodencyjnych im. Staszica jako najbardziej
wszechstronnego srodka zbiorowego samoksztalcenia, oraz
10 bibljoteczek P. R. Pozatem z grona konkursistow przedsta-
wionych do nagradzania wybrano 26 oséb, ktére otrzymaly
stypendja do szkél rolniczych.

Obok powyzszych nagréd, Lubelska Izba Rolnicza ufun-
dowala tréjstopniowy znaczek P. R., ktérym nagradzano naj-
lepszego konkursiste w kazdym zespole, wyré.iniajacego sie
rowniez inicjatywa i praca spoleczng. Nagrody konkursowe
ufundowane byly z subwencji Sejmikéw powiatowych, na ogél-
na kwotg 5.410 zi., oraz z dotacji Lubelskiej Izby Rolniczej,
na sume 966 zltotych.

Jakosciowo najlepsze wyniki pod wzgledem poziomu
wiadomosci fachowych konkursistéw, w roku sprawozdawczym
uzyskaly powiaty: Biata Podlaska, Lukéw, Pulawy, Hrubieszéw,
Radzyn i Zamos¢.

Ogolnie podkresli¢ trzeba znaczny wzrost zainteresowania
zespoléw zbiorowa praca samoksztalceniowa, co stwierdza
wielka ilos¢ zebran w nowo-zorganizowanych Sekcjach Rol-
nych. Moment ten jest réwniez dowodem znacznego pogtebie-
nia prac P. R, opierajacych sie w zasadzie gléwnie o samo-
ksztalcenie.
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Wykaz zespotow P.R., ktére zakoficzyly prace w poszczegéi-
nych organizacjach mlodziezy i powiatach wojewodztwa

rok 1933.

Organizacje mlodziezy {
$ J = i Razem

o L e SR
PoRani 0 Eiﬁg R = 51 W powiecie

Tle2et 28 | 5 | se |

g5 NE%R| ME S S ‘

& 2 J \ =) {

-J' é zes.!ucz. ZeS. UCz.| Zzes. ucCz.| zes. ucz. YQSp.l ucz
1| Biala Podl. |28|24 | 136/ 11| 76 — | —| — | —| 85 | 212
2| Bilgoraj 14| 6| 45/ 10| 62| 6 | 45 2| 12| 24 164
3| Chelm 16| 16 91| — — 7| 54i — | —| 23 145
4| Garwolin 7 —| =| 7| 48/ —| —|—| —| 7 | 48
5| Hrubiesz6w 26| 8 | 59 24 [ 138) 2| 14 — | —| 34 211
6| Janéw Lub. 13| 2| 14 7| 58 10 75 2| 17] 21 164
7| Krasnystaw | 44| 52 | 381) 19 | 164 41 |45 — | —|112 | 070
8 | Lubartéw 13| 8| 73 4| 98 6| 46 — . 518 147
9| Lublin o R S A T T T el 8 R 142
10| Eukéw 25|24 |169] 9| 57| 3| 22 — | —| 96 | 248
11| Pulawy {13/ 11| 66 5| 29 — | — — | —| 16 95
12| Radzyn {20| 16 | 96/ 12 | 98! 1 Th—1 = 28,: 20
13| Siedlce Sl 311 18] +0 §5 g5l (N TP TR Ay 83
14 | Sokolow 1521 | 130, 6| 39 — | —| 1 6/ 28 175
15 | Tomaszow 30| 2 14| 9| 65 82|27 — | —| 43 350
16 | Wegrow AR TR Y [ e I R e, R T T
17 | Zamoéé 28| 42 | 224) 14 | 91| 2| 20| — —! 58 | 335
Razem: !332 265(1754| 154 1075: 115 1015[ 12 | 82| 546 | 3926

Wykaz zespoléw doprowadzonych do korica
w poszczegllnych tematach konkursowych rok 1933.
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Okres jesienno-zimowy 1933/34 (od 1.X1.33do 1.1X-34 r.)
W okresie jesienno - zimowym roku gospodarczego 1933/34
przeprowadzono prace organizacyjne i akcje oswiatowego przy-
gotowania zespoléw do prac konkursowych w okresie letnim
1934 roku.

W zwiazku z nowo-wprowadzong trojstopniowa metoda
pracy zespolow, Lubelska Izba Rolnicza zorganizowala w Lub-
linie w miesigcu styczniu 3-dniowy kurs metodyczno-instruk-
cyjny, z zakresu przysposobienia rolniczego dla  instruktoréw
Okregowych Towarzystw Organizacyj i Kélek Rolniczych, Or-
ganizacyj Mlodziezy, oraz dla wyréziniajacych sie w pracy lu-
stracyjnej bytych wychowankéw szkét rolniczych.

W kursie tym wziely udzial 63 osoby. W pracach os$wia-
towo-przygotowawczych do akcji <1934 r. przeprowadzono we
wszystkich powiatach wojew. 141 rejonowych kurséw jedno-
dniowych, przy frekwencji okolo 6.000 uczestnikéw oraz 27
—2-wu lub 3-y dniowych kurséw dla przodownikéw w czasie
58 dni kursowych, przy frekwencji okolo 1200 oséb. W kursach
tych w charakterze prelegentéw judzial brali inspektorzy Lubel-
skiej lzby Rolniczej, podczas 46 dni wyjazdowych. W programie
powyzszych kurséw, opracowanym szczegolowo dla calego
wojew., polozono szczegolny nacisk obok spraw fachowych
na momenty spoleczne i gospodarcze, przyczem przeprowa-
dzono prace S$wietlicowe. Jako uzupetnienie akcji kursowej,
rozprowadzono do zespotéw 1800 broszur konkursowych, oraz
1500 zeszytéw do prowadzenia zapiskéw rachunkowych.

W okresie miesiaca marca odbylo sie 28 rejonowych
odpraw o charakterze instrukcyjnym dia przodownikéw.

W ilosciowym rozplanowaniu na rok 1934, cztery orga-
nizacje mlodziezy zglosily do Powiatowych Komisyj P.R. 1208
zespolow grupujacych 10349 uczestnikéw z terenu 715 miej-
scowosci w tem:

. ; g
L. p. Organizacja Miodziezy @iﬁ %3% §Z§i
HE|RAS | A2
1 Zwiazek Mlodz. Wiejskiej »Siew” | 304/ 558 4.598
2 Stowarzyszenie Mlodz. Polskiej 183 314| 2.682
i Zwigzek Strzelecki 196| 296 2.725
4 Zwigzek Mlodz. Wiejsk. R.P. ,,Wici” | 32 40& 344
‘{ Razem: 71511.208 10.349
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W przeliczeniu procentowem udzial poszczegélnych orga-
nizacyj miodziezy w caloksztalcie zaprojektowanej akcji jest
nastepujacy:

Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej ,Siew” — 46.2%
Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej — 26%

Zwiazek Strzelecki ; — 245"
Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej R.P. ,Wici* — 3.3%

W zwigzku z tréjstopniowym systemem pracy w poszcze-
golnych stopniach, organizacje miodziezy zaprojektowaly na-
stepujace ilosci zespotow:

I-szy | Il-gi | IILci
stopienn | stopienn | stopien

Organizacja Mlodziezy

g 3| % |3 8 |B| B
: SHERLE
. e S R [ Rl e
) ¢ Zwigzek Mlodz. Wiejsk. ,Siew” [438| 3734 |112| 815 | 8 49

2. Stowarzyszenie Mlodz. Polskiej [241| 2170 | 69 494 | 4; 18

3. Zwiazek Strzelecki 245| 2291 | 51| 434 | —

4. Zwiazek Mlodz. Wiej. R.P. ,Wici” | 33| 281 | 9| 63| —

R a z e m: |955| 8476 |241| 1806 | 12| 67

Wszystkie zaplanowane i zgloszone w/g wymagan regu-
laminowych zespoly, prowadzily zbiorowe prace samoksztal-
ceniowe w oparciu o lokalne Sekcje Rolne. W okresie zimy
i wczesnej wiosny, przeprowadzone byly inspekcje oswiatowe
ktére wyeliminowaly od dalszej pracy zespoly nieodpowiada-
jace warunkom, stad tez od zaplanowania do rozpoczecia
pracy odpadlo okoto 20% zespoléw.

W ramach zgloszonej ilosci zespoléw — okolo 250 bedzie
przepracowywato |l-gi stopienn sprawnosci, do ktérego wpro-
wadzono nowe i aktualne tematy: uprawe Inu lacznie z przy-
gotowaniem widkna, oraz wychéw jagniat.

Jagnigta wychowane w zespotach konkursowych w ilosci
16-tu w kazdym osrodku— pozostang jako pepiniery. Materjat
hodowlany byl dostarczony za posrednictwem Wydziatu Hodo-
wlanego Lubelskiej Izby Rolniczej i wydatnym zasitku Mini-
sterstwa Rolnictwa i Ref rm Rolnych, oraz Izby Rolniczej.
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Celem zaznajomienia zespoléw ll-go stopnia z dzialaniem
i optacalnoscia nawozéw pomocniczych, Lubelska Izba Rolni-
cza rozprowadzita miedzy zespoly 117 kompletéw nawozowych
pod rosliny okopowe. Doswiadczenia z temi nawozami o cha-
rakterze propagandowym — beda przeprowadzane na polet-
kach przodownikéw zespotéw, a wyniki beda zebrane na spec-
jalnie dostarczonych formularzach.

Finansowanie akcji P.R. na rok 1934 w powiatach, oprze
sig o subwencje Sejmikowe, preliminowane w budzetach
OTO i KR na sume okoto 13.000 zi. poza etatami instrukto-
réw P. R. w siedmiu powiatach.
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Wydzial Organizacji Gospodarstw
Przodowniczych.

Wsréd najnowszych metod i sposobéw Agronomiji Spo-
fecznej oddznalywama na podniesienie zycia kulturalno-gospo-
darczego wsi i jej drobnych gospodarstw, wybijasie na czoto
nawskros$ terenowa praca, stykajaca bezposrednio instruktora-
organizatora z gospodarzem na gruncie akcji organizacji go-
spodarstw przodowniczych mniejszych.

Rolnictwo drobne w ostatnich czasach, dzieki tej akcji
wzmaga swa produkcje tak roslinng, jak tez i zwierzeca i de-
cyduje juz w wielu miejscowosciach o zaopatrywaniu doboro-
wym materjalem rynkéw zbytu nietylko krajowych, ale i za-
granicznych. Jako przyklad moze stuzy¢ akcja mleczarsko-
jajczarska 1 bekonowa, stwierdzajaca, ze produkty pochodzace
z gospodarstw otoczonych opieka, stojg jakosciowo znacznie
wyzej od produktow przecigtnych gospodarstw.

Akcja organizacji gospodarstw oparta dzis o zdrowa pod-
stawe racjonalizacji produkcji i jej oplacalnos¢ ma wyrazne
zadanie niesienia pomocy fachowej w urzadzaniu gospodarstw
drobnych, przez ustosunkowanie produkcji poszczegélnych dzia-
téw gospodarstw, ktore w danych warunkach najlepiej odpo-
wiada¢ bedq pod wzgledem réwnowagi calosci warsztatu rol-
nego i pod wzgledem dostosowania do rynkéw zbytu.

Jednoczesnie wprowadza sie’ udoskonalenia w zakresie
techniki rolnej w poszczegdlnych dziatach, jak: w gospodar-
stwie polowem, tgkowem, sadowniczem, a takie w urzadzaniu
gospodarstwa podworzowego pod wzgledem doboru inwenta-
rzy, urzadzen w budynkach hygjeny i pielegnacji zwierzat,
oraz ich racjonalnego zywienia.

Sporzadzane sq preliminarze obrotow i strzeze sie racjo-
nalizacji ich zuzycia, oraz wprowadza sie kalkulacje gospodar-
skie, oparte o miejscowe warunki zbytu.

W mysl ,Ramowych wytycznych” Ministerstwa Roln. i Ref.
Roln. akcja organizacji gospodarstw winna sie rozdziela¢ na
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3 zasadnicze zagadnienia: akcje indywidualng, w ktérej poza
zadaniem osiggniecia wynikéw na gospodarstwach, dajacych
zywe przykiady, jest réwniez celem uswiadomienie gospodarza
i gospodyni w ich zadaniach jako przykladowcéw, aby stali
sie oni pionierami i przodownikami akcji zbiorowej, czyli dru-
giej czesci akcji t. j. nasladowania przykladéw przez szerszy
ogol, zorganizowany w Kotkach Rolniczych, w Sekcjach Orga-
nizacji Gospodarstw, wzglednie w zespotach.

Trzecia zkolei forma w dziedzinie organizacji gospodarstw
jest przysposobienia kadr instruktorow w tym zakresie pra-
cujacych w ten sposéb, aby poznali oni istotnie przedmiot
i zdobyli praktyke umiejetnego ujecia zasad organizowania
warsztatéow rolnych od strony gruntownego zbadania stanu
gospodarstwa, jego obrotdw, oraz sit kapitatu i pracy i umie-
jetnego postawienia wnioskéw, na zasadzie ktérych nalezy
urzgdza¢ warsztat rolny. Akcja ta prowadzona jest przez Okregi
Cwiczebne.

Prace w zakresie akcji indywidualnej Izba podjeta
systemem rejonowym, t. j. grupujac organizowane gospodar-
stwa na terenie niezbyt rozleglym, w oparciu o rynki zbytu.
Podjete prace ida nietylko w waskiem pojeciu nastawienia,
regulowania i sprzegania wewnetrznych czynnikéw kazdego
gospodarstwa wzietego indywidualnie na terenie rejonu, lecz
rowniez w pojeciu mozliwie jaknajszerzej ujetej akcji organi
zacji rolnictwa we wszystkich jego przejawach, skladajacych
sig na calos¢ kultury rolniczej omawianych rejondw.

W ten sposéb na terenie wojewddztwa lubelskiego sa
tworzone, jako przykladowe jednostki akcji organizacyjnej,
nie pojedyncze gospodarstwa, rozsiane na olbrzymich terenach
i beznadziejnie borykajace sie z zalewajacemi je falami pry-
mitywizmu otoczenia, ale ,Rejony Kultury Rolniczej”, zyjace
wzgledna petnia warunkow gospodarczych i kulturalnych.

W kazdym rejonie znajduje sie pomocnik instruktorski,
platny przez O. T. O. i K. R. z zasitkéw Izby, ktéry dopilno-
wuje dobrego wykonania zaprojektowanych planéw organiza-
cyjnych, hygjeny.w budynkach, oraz racjonalnych zywien in-
wentarzy. (dziela fachowych porad, organizuje czytelnictwo
zawodowe i dyskusje w zwiazku z tem; zaklada bibljoteczki,
pomaga gospodarzom w prowadzeniu zapiskéw, prowadzi kon-
traktowa akcje zbytu trzody chlewnej, czuwa nad sprawami
miejscowej mleczarni, organizuje zbior jaj i t. p.

Racjonalne zywienie inwentarza dochodowego odbywa
sie na podstawie mlecznosci i przyrostu wagi tucznikéw; w tym
celu zarzadza sie co miesigc dla krow prébne udoje i wazenie
dla trzody chlewnej, przy jednoczesnem normowaniu pasz
wlasnych i kupnych, opartem na Scistej kalkulacji cen.
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Rowniez baczna uwaga zwrécona jest na rozstawienie
rasowych reproduktoréw we wszystkich rejonach, oraz szcze-
golna opieka otacza sie wychéw miodziezy po nich.

Organizatorem i kontrolerem prac prowadzonych na re-
jonie jest instruktor odnosnego O. T. O. i K. R.

Catoscia akcji kieruje wilasciwy Inspektor lzby, ktéry sta-
ra sie zespoli¢ prace w rejonach ze wszystkiemi czynnikami,
zmierzajacemi do podniesienia kultury wsi i $ciagnaé ich wply-
Wy na teren omawianych rejonéw. W ten sposéb ,Rejon” ksztal-
ci i wychowuje zawodowo nietylko gospodarzy, ale gospody-
nie i mlodziez, rozwija akcje spétdzielcza i utrwala pomyslnosé
rozpoczetych prac na dalekg przyszlosé.

Rkcja organizacji gospodarstw pozostaje w kontakcie
z Niiszemi Szkolami Rolniczemi, przyjmujac na praktyke go-
spodarska ich wychowankéw. Praktyki sa odbywane pod nad-
zorem aparatu technicznego organizacji gospodarstw i zado-
wolenie z tych praktyk jest wszechstronne, bo i wiasciciele
gospodarstw coraz gremjalniej zglaszaja sie po praktykantéw
i miodziez szkolna coraz liczniej zglasza swoje kandydatury,
a Szkoly Rolnicze stwierdzaja, iz najliczniej naplywa milodziez
do Szkoly z terenu rejonow.

Rkcja organizacji gospodarstw przodowniczych mniejszych
jest prowadzona systemem rejonowym, w 16 powiatach na 22
rejonach, polozonych gtéwnie na terenach powstatych z prze-
budowy ustroju rolnego.

Nalezy tu podkresli¢, ze witadze powotane do przebudo-
wy ustroju rolnego, pozostajg w stalym kontakcie i Zywem
wspoldziglaniu terenowem z akcjg organizacji gospodarstw,
okazujac jej duze poparcie i autorytet.

Wszystkich gospodarstw objetych opieka indywidualng na
dzien 31/1l1-33 jest 567, znajdujacych sie na terenie dzia-
lalnosci 23 mleczarni spéldzielczych, posiadajacych 1200 kréw
zywionych racjonalnie, ok. 1500 sztuk trzody chlewnej zywio-
nych na bekony i ok. 300 sztuk $win, karmionych na ciezki tucz.

Prawie wszystkie gospodarstwa prowadza zapiski gospo-
darskie, polegajace na prowadzeniu dziennika czynnosci i ra-
chunkoéw.

Rkcja poprawy lak, zakladanie tucznikéw, sadzenie zy-
wokostu i sporzadzanie kiszonek, znajduje wsréd gospodarzy
rejonowych coraz wieksze zrozumienie.

Komposty sa juz zakladane we wszystkich gospodarstwach.

W uprawach polowych zapoczatkowuje sie ujednolicona
pradukcja zbéz. We wszystkich galeziach produkcji ustalajq
sie standarty, ktére stopniowo daja sie osiaga¢ zaréwno w pro-
dukcji roslinnej, jak i zwierzecej. Zaklada sie sady handlowe
0 ujednostajnionych odmianach owocéw, a tam, gdzie sa za-
loZone, uczy sie gospodarzy racjonalriej pielegnacji i walki ze
szkodnikami drzew owocowych.
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Zatrudnionych w akcji organizacji gospodarstw instrukto-
row powiatowych jest 21, pomocnikow instruktorskich t. zw.
asystentow organ. gosp. 21 i praktykantéw akcji org. gosp. 13.
Praktykanci na rejonach rekrutuja si¢ przewaznie ze Srednich
Szkot Rolniczych, lub Wyiszych, ktére zglaszaja kandydatury
swoich wychowankéw z odpowiednia opinja. Po ukoriczonej
praktyce, praktykanci awansuja na stanowiska pomocnikéw
asystenta, a nastepnie poprzez stanowisko asystenta dochodzg
do stanowisk instruktorskich. Ci zas z praktykantow, ktorzy
nie posiadaja przynajmniej sredniego wyksztalcenia, pozostaja
na stanowiskach pomocnikéw, wzglednie asystentow.

Nalezy zaznaczy¢, ze w akcji organ. gosp. poza wymie-
nionymi pracownikami, biora takze udzial wszyscy inspektorzy
Izby, przyczyniajac sie do rozwoju poszczegélnych dzialéw
produkcji rolniczej.

Ponizej zalaczony wykaz ilustruje stan akcji organizacji
przodowniczych gospodarstw mniejszych na dzier 31/l 1934 r.

Ilo&é objetych akeja
w tem gospodarstw
objetych akeja
indywidualng
L.p. Nazwa Rejonu Powiat AR
a o 8
N &B E_ g
- | 8RS 8 @
o | Bg 'g g9 w
S N B ]
B|aBSl 38 | =
1. | Konstantynow Biala Podl.| 12| 34 7 41
2 Tarnogrod Bilgoraj 13| 22 10 32
3. Nowosidlki Chelm Lub.| 6| 22 1 23
4. Gérzno Garwolin 19| 45 - 45
5. | Ryki :
6. Gdeszyn.
v ¢ Trzeszcezany Hrubieszéw| 4| 61 - 61
8. Zosin
9. Ostréow-Krasnik Janéw Lub.| 4| 41 — 41
10. Trzydnik
1 fi Krakowskie-Przedm. |Krasnystaw| 7| 42 - 42
12. | Stryjna
138. | Cioteza Lubartéw 6| 24 — 24
14. Tarkawica : X
15. Tuchowicz Fukow 6] 20 — 20
16. | Wohyh Radzyi 4 20 4 24
17. Wisniew Siedlce 13| 41 7 48
18. | Rozbity Kamien Sokolow 14| 20 — 20
19. | Raszezéw Tomaszow 8 27 — 27
20. | Stara Wie§ Wegréw 7 51 — 51
21. Ostréw Wlodawa 8 21 10 31
22. | Czolki - Zamo§é 9| 37 - 37
135 528 39 567




Wszyscy wlasciciele gospodarstw otoczonych opiekg, la-
cza sie w kota t. zw. Sasiedzkie i odbywaja zjazdy trzy razy
do roku.

Zjazdéw takich w roku sprawozdawczym odbylo sie 73,
jak to wskazuje ponizej zalaczona tablica:

W zjazdach biorg udzial réwniez zaproszeni goscie, czlon-
kowie zarzadow Koétek Rolniczych, gospodarze z sasiednich
wsi zainteresowani akcja organ. gosp. wladze mleczarn spétdz.,
oraz przedstawiciele samorzadu terytorjalnego i rolniczego.

Wykaz zjazdéw K6t Sasiedzkich.

Tlo§é Zjazdow =
Nazwa powiatow = & g :

2 i = 2
. ‘5 8 ; «
- | = - = (=}
i Biata 2 2 2 6
2, Bilgoraj 2 2 2 6
8. Chelm 1 1 1 8
4. Garwolin 2 2 2 6
5. Hrubieszéw 2 2 3 7
6. Janow 1 . 2 5
pr Krasnystaw 2 2 2 6
8. | Lubartéw 2 SR 6
9 Fukow 1 1 ! 1 3
10. Radzyh 1 §ir 3
113 Siedlece 2 2 | 2 6
12, Sokoléw 1 1 | 1 3
13. Tomaszéw 1 1 ! 1 3
14, Wegréw 1 2 1 4
15. Wiodawa 1 1 i | 3
16. Zamo§é 1 1 1 3
Lacznie 23 25 l 25 78

Okregi Ewiczebne. W okresie sprawozdawczym na te-
renie L. I. R. prowadzone byly dwa Okregi Cwiczebne — na
pow. lubelskim i pulawskim.

Personel: 2 kierownikéw, 1 zastepca, petniacy funkcje
instr. hodowlanego, 8 instruktoréw rozmieszczonych w posz-
czegélnych punktach powiatu. W wyborze rejonéw i miejsc
zamieszkania kierowano sie mys$la zaczepienia instruktora
o tereny, wiecej wyrobione pod wzgledem spoéldzielczym i rol-
niczym, oraz o rynki zbytu, by tym sposobem méc prowadzi¢
réwniez prace ogolne, jednak Scisle zwigzane z zyciem gospo-
darczem wsi (mleczarnie, spéldzielnie, gmina).
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Wykonywane prace przez instruktorow na okregach éwi-
czebnych mozna podzieli¢ na scisle fachowe, zwigzane z akcja
szkoleniowg i ogdlne terenowe.

W dziale wyszkoleniowym: planowanie gospodarstw, ukla-
danie plodozmianéw, obliczanie potrzeb gospodarstwa w zasto-
sowaniu do obsiewéw, kalkulacje zywien, selekcje inwentarza
ze wzgledu na jego uzytkowos¢, poradnictwo w zakresie upraw,
pielegnacji i nawozenia, wprowadzanie i rozszerzanie kultur
pozytecznych  roslin, jak lucerna, konski zab, wyka zimowa,
zywokost, soja i inne straczkowe, z uwzglednieniem ich racjo-
nalnego zuzytkowania (kiszonek), wprowadzanie rachurkowosci.

W dziale ogdélnym: — prowadzenie zebrari w Kétkach Rol-
niczych, wspéldziatanie w zakladaniu nowych spéldzielni, lu-
stracje i wycieczki do gosp. przykltadowych, zakladanie dos-
wiadczen Scistych: odmianowych, nawozowych i Iakowych,
sprowadzanie zboza siewnego.

Cyfrowo daloby sie to przedstawi¢ nastepujaco:
Okreg ¢wiczebny Lublin — Rejony: Beliyce, Bychawa,
Niedrzwica, Minkowice, Piaski.

; Akcja organizacji gospodarstw objeto 73 gospodarstwa
(w 33 wsiach).

Wprowadzono: plodozmiany w 65 gosp., preliminarze
w 69 gosp., rachunkowos¢ w 26 gosp., w produkcji roslinnej:
poplony w 48 gosp., stragczkowe na zielono w 59 gosp., kon-
ski zab w 41 gosp., zywokost w 60 gosp., soje w 38 gosp.,
lucerne w 7 gosp., przygotowano role pod lucerne w 20 gosp.,
wyke zimowa w 32 gosp., kiszonki w 18 gosp., doswiadczen
Scistych 4, propagandowych 12. W produkcji zwierzecej: ra-
cjonalne zywienie w 36 gosp., prébne udoje w 32 gosp.,
czyszczenie bydia w 41 gosp., okna i bielenie budynkéw 50,
konkursy drobiu 9.

Prace ogdlne: zebrari w Koéltkach Rolniczych 95, lustracyj
i wycieczek 17. k

Okreg ¢wiczebny Putawy uruchomiono w rejonach Ba-
ranéw, Markuszéw, Wawolnica i Szczekarkéw, gospodarstw
objetych opieka jest 67 w 36 wsiach, w 8 gminach. Prace
objeto w mysl programu i rozpoczeto od prac przygotowaw-
czych, wreszcie organizacji wlasciwej i prowadzenia gospo-
darstwa.

Personel skladal sie z 1 kierownika stalego, 1 zastepcy
.dojazdowego, oraz 4 instruktorow rejonowych.

Wyniki prac sg nastepujgce: Prace przygotowawcze wy-
konano w 67 gospodarstwach, projektow 67, preliminarzy przy-
gotowawczych 67, szczegélowych 60, gotéwkowych 8, rachun-
kowosci 49.

131



W dziale prowadzenia gospodarstw osiagnieto dopilno-
wanie upraw podorywek w 40 gospodarstwach, gtebokich orek
w 38 gospodarstwach, orek z poglebiaczami w 22 gospodar-
stwach, poplonéw w 40 gospodarstwach, przygotowano pod
lucerniki 28 gosp., zasiano wyke ozimg w 16 gosp., zalozono
komposty w 18 gosp., wybielono budynkéw inwentarskich 31,
przebudowano budynkow 3.

Z prac ogdlnych zalozono 4 Kotka Rolnicze, lustracyj
zbiorowych wykonano 7, wycieczek 1, konkurséw drobiowych 8,
upraw i doswiadczen lagkowych 22, zapiséw i projektéw sa-
downiczych na 2.500 szt. drzewek.

Metoda pracy: a) Perjodyczne Zjazdy instruktorskie,
oparte gléwnie na wykladach i szczegétowych dyskusjach, do-
tyczacych teoretycznych zagadnienn organizacji gospodarstw,
oraz korekty ich poczynan, b) stale egzaminowanie instruk-
torow z wykonania prac, tak w dziale organizacji gospodarstw,
jak i w dziale chowu inwentarza i Zywienia. Sprawozdanie
prac instruktorskich na gruncie i s$ciste przerabianie materja-
léw z prac przygotowawczych i organizacyjnych, c¢) w dziale
prowadzenia gospodarstw, wyszkolenie dotyczylo badania in-
struktorow pod wzgledem teoretycznym i praktycznym, celem
stwierdzenia wszechstronnego przygotowania instruktora do
wydawania porad sezonowych, zwigzanych z czynnosciami
wykonawczemi na gospodarstwie. Glownie zwracano uwage
na metody pracy instruktoréw i materjaly pomocnicze, jak
analiza gospodarstwa, sposob zastosowania praktycznego do-
wolnych zmianowan ,harmonijek”, sposéb rozwiazywania wy-
boru rotacji, ukladanie ptodozmianéw, umiejetnos¢ obliczenia
potrzeb gospodarstwa w zastosowaniu do obsiewoéw, przejscia
do zastosowania sie do warunkéw tak w organizacji, jak tez
i w prowadzeniu gospodarstw, co do stanowisk, wreszcie b. moc-
ne ujecie kalkulacyjne Zywien na zasadzie miejscowych cen
rynkowych, zmiana  pasz i wprowadzenie pasz tanszych, jak
tubin i seradela i t. p.

Po dokladnem zestawieniu powyzszych danych, nalezy
stwierdzi¢, ze obok prac organizacji gospodarstw, rowniez bra-
ne byly pod uwage prace terenowe miejscowego O.T.O. i K.R.

W dniu 1.111. 1934 okres wyszkoleniowy zakornczono egza-
minem instr. rejonowych przy udziale przedstawiciela Min.
Roln. oraz inspektorow L. I. R., w wyniku ktérego 7 instruk-
toréw zlozylo egzamin i przeszlo na stanowiska instruktor-
skie do Okregowych Towarzystw Organizacyj i Kélek Rolni-
czych. .
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Wydzial Ekonomiczny.

Organizacja Wydziatu Ekonomicznego Izby nastgpila
z koricem roku budzetowego 1933/34 przez utworzenie dwuch
samodzielnych, lecz uzupetniajacych sie referatéw: ekonomicz-
nego i organizacji zbytu (od dnia 1 marca 1934 r.).

Dziatalnoscia Wydziatu zostalo objete prowadzenie wszel-
kich spraw, dotyczacych polityki gospodarczej w dziedzinie ca-
tej produkcji rolniczej, oraz zwiazanego z rolnictwem przemy-
stu i handlu rolnego. Przewidziana zostala $cista wspétpraca
Wydzialu z poszczegélnemi wydziatami fachowo-rotniczemi
Izby, pod katem koordynacji prac tych wydzialéw w dziedzi-
nie polityki rolniczo-ekonomicznej.

W dalszym ciagu sprawozdania przejdziemy do omowie-
nia niektérych wazniejszych prac, podejmowanych przez Wy-
dzial (w ramach ogélnej organizacji Izby) w zakresie zaga-
dnieri ekonomicznych, badz to z wlasnej inicjatywy, badz tez
opracowanych na wezwanie wiadz panstwowych, lub central-
nych organizacyj folniczych. Nim jednak przejdziemy do
wiasciwego tematu naszego sprawozdania, uwazamy za celo-
we omowi¢ niektére zagadnienia obecnej sytuacji gospodar-
czej w rolnictwie w nawigzaniu do regjonalnych warunkéw
woj. lubelskiego.

* ¥ *

Pierwszy okres organizacyjny lzby przypadl w czasach
cigzkich, bo w czwartym roku s$wiatowego kryzysu gospodar-
czego. Po krotkim okresie dobrej konjuktury w latach 1928 -29
nastapil przelom, a sytuacja gospodarcza z roku na rok wy-
kazywata statle pogorszanie sie. Utracona réwnowaga sie-
da po okres wojny Swiatowej, a zZrodla niedomagan obecnych
odnoszg sig prawie do kazdego odcinka stosunkéw miedzyna-
rodowych, w ktérych wytworzyl sie chaotyczny stan rzeczy.
Stad skuteczna walka z kryzysem gospodarczym przy stoso-
waniu pelnych srodkéw zaradczych istnieje przedewszystkiem
w skali swiatowej, co jednak nie przesgdza przeciwdzialania
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wszelkiem| dostepnemi srodkami w ramach akcji panstwowej
—s$rodkami wilasnemi.

Na tle sytuacji ogdélno-gospodarczej, rolnictwo znalazio
sie w polozeniu nader trudnem. Ceny na ptody rolne podle-
galy ciaglej tendencji znizkowej, az do ostatniego roku spra-
wozdawczego, co w odniesieniu do naszego terenu potwier-
dza zalaczona tablica cen, wg. notowan Gieldy Zbozowej
w Lublinie.

Obecne niskie ceny na plody rolne nie zapewniaja opla-
calnosci produkcji. Rozpigtos¢ cen miedzy artykulami prze-
mystowemi, a niskiemi cenami rolniczemi pogorszyta zdolnos¢
nabywczg rolnictwa, doprowadzajac ja do minimum, co skolei
odbija sie ujemnie na innych galeziach gospodarstwa narodo-
wego wobec znizonych obrotéw handlowych. Znacznie zmniej-
szone naklady w produkcji rolnej prowadza do gospodarki
ekstensywnej, wykazujac silng tendencje powrotu do wymiany
towarowej. '

Wojewddztwo lubelskie, jako okreg wybitnie rolniczy, od-
czuwa w calej rozciggtosci niedomagania obecnego kryzysu
rolniczego w jego réinych przejawach. Zmniejszyta sie wydaj-
nos¢ produkcji roslinnej, a podobnie zaznaczyl sie i spadek
poglowia zwierzat. Zanik nakladéw wlasnych zahamowatl
wszelki postep rolniczy, jak udoskonalone narzedzia, meljoracje,
inwestycje i t. p.

Zaciagniete w latach dobrej konjuktury kredyty na rézne
inwestycje, stawiajg rolnictwo wobec niemoznosci wywiazania
sie ze swych zobowigzan, przy obecnych niskich cenach na
plody rolne oraz ziemig. Dotychczasowa akcja odluzeniowa
wprawdzie przyniosta ulgi wielu warstwom, ratujac je od ruiny,
jednak ze wzgledu na dalsze pogorszenie sie sytuacji, juz nie
jest dostosowana do obecnych mozliwosci ptatniczych rolnictwa.

Z innych probleméw obecnej sytuacji nalezy zaznaczyé¢
0 zatrzymaniu sie naturalnego procesu emigracji ze wsi do
miasta, co przy znacznem bezrobociu w przemysle i zastoju
w handlu, powoduje coraz bardziej przeludnienie wsi.

Na drodze do poprawy sytuacji gospodarczej — nadmie-
nione wyzej oraz inne zagadnienia staja przed zbiorowem
zyciem rolniczem. Domagajg sie one rozwiazania juz nie tylko
w ramach planowej i celowej akcji parnstwowej, a w réwnym
stopniu w akcji rolnikéw zbiorowej, oraz pojetej indywidualnie.

Zagadnieniem pierwszoplanowem odno$nie regjonalnych
‘mozliwosci, jest sprawa wykorzystania lokalnych warunkéw
przyrodniczych, przez rejonizacje produkcji i dopuszczalnej
specjalizacji gospodarstw w okreslonych rejonach, chociaz za-
sadnicze wytyczne wszechstronnosci produkcji winny byé¢ za-
chowane. Z drugiej za$ strony chodzi i o dostosowanie pro-
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Zestawienie przecietnych cen rocznych i miesiecznhych
4 gtownych zb6z, notowanych na Gieldzie Zboz. i Tow.

w Lublinie.
EEETRRIY B S
| &8 | £3 | 2R | &%
|

Rok 1931 (przec. roczna) 23.60 | 26.— | 20.33 | 2347
Rok 1932 (przec. roczna)| 21.25 | 27.10 | 19.25 | 21.20
Styczen & mies. { 23.25:.- 24:13 |.119:25 . |.22,88
Luty 3 = | 22.38 ‘ 2475 | 1857572225
Marzec ” o | 23.64 | 26.87 | 20.38 | 24.—
Kwiecien - » \ 26.82 | 30.50 | 23.25 [ 25.50
Maj : » » | 28.43 | 30.88 | 23.38 | 25.75
Czerwiec & . | 26,63 | 29.— | 2232 | 25.—
Lipiec . . | 21.40 | 25.25 | 1950 | 2350
Sierpien W ‘ 16.50 | 27.25 | 17.— | 18.50
Wrzesien = - 1:.16.25 =288 I, 18:—=0 FE16:30
Pazdziernik 2 =17 152679 |..17:25.;| 1475
Listopad = v [ 17— 525405 16:25. | 16575
Grudzien 5 15.90..f 25.75; .| 16,605 1550
Rok 1933 (przec. roczna) 1644 | 27.25 | 14— | 1343
Styczen . mies. 15:78 | .24.35. | 1357451 15il2
Luty 5 o 1726 | 28.14 | 14.84 | 14.69
Marzec 5 " 19.30 | 34.02 | 16.10 | 15.11
Kwiecien % 2 17,96 | 34.— | 14.26 | 14.07
Maj % i 17.39.| 3260 | 13.65_1-12:06
Czerwiec = ,, 1751 | 31.— | 14.64 | 1241
Lipiec - . 21.08 | 34.62 | 16.86 ‘| 14.47
Sierpien 5 2 14— | 2241 | 13.17 | 12.90
Wrzesien s ” 1433 | 2141 | 13.32 | 13.04
Pazdziernik = 1460 | 20.59 | 13.89 | 13.62
Listopad . . 14.48 | 20.59 | 12.33 | 12.35
Grudzien " > 1366 | 20.28 | 11.16 | 11.50
Rok 1934
Styczenn  (przec. mies.) 13:25~-| 20:50 1 #1175~ 10,75
Luty o 5 13.25"1 21.25" | “12.50 9.75
Marzec . ! 13.30: |- 21159151275 1120
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Zestawienie obrotow Gietdy ZboZzowej i Towarowej w Lublinie

w latach 1931, 1932 i 1933.
Rok 1931 Rok 1932 Rok 1933
Nazwa towaru

Tlo&é Wartosé Ilo&é Warto§é Ilosé Wartosé

w tonach w zlotych w tonach w zlotych w tonach w zlotych
Zyto 7.572 | 1.662.675.—| 19.900.9 | 3.623.105.89| 44.024.6 | 6.898.660.18
Pszenica 2.568 638.627.50 6.814.2| 1.775.218.60 8.869.8| 2.143.017.61
Jeczmien 388 72.579.50 325.4 55.024.50 816.4 110.184.20
Owies 6.848 1.608.444.68 9.031.5| 1.580.203.45 8.167.7 992.123.91
Maka zytnia 15 2.850. — 9.122.3| 2.476.664.—| 5.942.1 | 1.438.925.15
Maka pszenna Se e 7.970.2 | 3.066.174.36| 12.341.7 | 4.488.862.29
Otreby 100 10.083.— 3.527.2 391.539.93] 14.806.7| 1.306.710.15
Straczkowe 10 2.600.— 415.7 102.841.89 2715 44.758.16
Ziemniaki - — 360 17.160.—| 1.295.— 38.442.50
Nasiona 2233 41.970.— 153.9| 266.369.70 84.9 61.934.05
Oleiste — — 111.4 38.878.51 24.6 8.171.65
Wiékniane i konopne Tl =7 = — 52.2 62.378.45
Inne 15 3.900— 470.9 181.997.93 553.8| - 161.437.96
Razem . 17.488.3 | 4043.729.68| 58.203.7 [13.575.178.76| 97.251.—|17.755.805 96
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dukcji do wymogdéw obecnej sytuacji gospodarczej, oraz mozli-
wosci zbytu. Jednoczesnie zachodzi potrzebapodzwigniecia tych
dzialéw produkcji, ktére absorbuja najwiecej pracy ludzkiej,
jednak bez réwnoczesnego zwigkszania inwestycyj, a prze-
dewszystkiem dla racjonalnego wykorzystania najtariszego
obecnie w rolnictwie skladnika produkcji, jakim jest robo-
cizna wiejska. Nastepnie walka z beztadem w produkcji, oraz
na odcinku handlu i jego zbednych kosztéw i obcigzen.

W poszczegoélnych galeziach produkcji roslinnej i zwie-
rzecej, mozliwosci zbytu sa réine, a nie wchodzac tutaj
w blizszg ich ocene, moznaby jedne uwarunkowaé chtonnoscig
rynku wewnetrznego, inne zas eksportem, badz tez poprostu
bedzie sprawa zastgpienia surowcow importowanych, przez
krajowe, jak len, konopie, tyton, welna, nasiona oleiste, owoce
iiatietps

Poza zagadnieniami w dziedzinie potrzeb ogélno-rol-
niczych, jakie przedewszystkiem nastrecza zly stan finansowy
rolnictwa i koniecznoscia przeprowadzenia akcji definitywnego
oddluzenia, oraz akcji interwencyjnej na odcinku podtrzymania
cen na plody rolne — na poziomie bardziej zblizonym do
oplacalnosci produkcji, réwniez staja przed nami i inne zada-
nia, badz niedomagania regjonalne — poza wymienionemi wy-
zej. Rozdrobnienie gospodarstw rolnych ostabia rentownos¢
licznych warsztatow pracy, — nie wystarczajg wiec dotych-
czasowe zrodta dochodu, ktére moznaby zreszta znacznie
wzmoc, przy odpowiedniej organizacji wewnetrznej w najszer-
szem slowa tego znaczeniu, lecz jeszcze zachodzi potrzeba wy-
nalezienia nowych zrédet dochodu. Tutaj nasuwa sie sprawa
organizacji przemystu ludowego, a zwlaszcza w dziedzinie
Iniarstwa. Na uwage zastuguje réwniez sprawa rozbudowy
przemystu rolnego, ktéry na naszym terenie znajduje znaczne
mozliwosci rozwojowe ze wzgledu na obfitosé¢ surowca, oraz
centralne polozenie woj. lubelskiego.

Z innych dziedzin popierania rolnictwa przez samorzad,
przy wspodlpracy z dobrowolnemi organizacjami rolniczemi,
winny by¢ prace lokalne w zakresie organizacji zbytu. Wobec
niedomagan, na ktére napotyka dotychczasowy obrét artyku-
tami rolniczemi, zachodzi koniecznos¢ popierania wtasnych
spoldzielni dla przetwérstwa i zbytu rolnego. Takze nadmierne
obciazenia niektérych gatezi obrotu handlowego, jak oplaty
komunalne na targowicach, rzezniach i szereg innych obcia-
zen, wplywaja hamujaco na obrét artykutéw rolniczych, ktorych
poziom komsumcji w miescie jest juz i tak niski, wobec be-
zrobocia i ogdlnego spadku zdolnosci nabywczej szerszych
warstw ludnosci miejskiej.

Organizacja zbytu ptodéw rolnych w woj. lubelskiem jest
sprawg tem wiekszego znaczenia, ze wzgledu na trudnosci ko-
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munikacyjne, brak odpwoiednich urzadzer technicznych przy
obrocie handlowym, oraz oddalenie od rynkéw zbytu. Stad
budowa $pichrzy zboiowych, badz sredniej wielkosci elewato-
row, czy innych urzadzen na lokalnych rynkach handlowych,
przedstawia - wigksze znaczenie dla usprawnienia akcji skupu,
oraz regulowania podazy i cen w ramach srodkéw regjonal-
nych, a w nawiazaniu do $rodkéw polityki na odcinku pod-
trzymania cen na produkty rolne — w ramach akcji panstwowej.

Do oméwienia innych zagadnieri gospodarczych, pozosta-
jacych w sferze wplywéw samorzadu i organizacyj rolniczych,
jak m. in. sprawy komunikacyjne i taryfy kolejowe, sprawy
finansowo-rolne i kredytowe, podatkowe, ubezpieczeniowe,
sprawa sanacji spoldzielni rolniczo-handlowych, stosunki pracy
i roboty publiczne, przejdziemy w zapowiedzianej w przedmo-
wie do Sprawozdania Izby monografji rolnictwa na terenie
woj. lubelskiego.

Prace organizacyjne wydziatu. Dla utrzymywania state-
go kontaktu w pracach Wydzialu z czynnikiem spolecznym
Izby przewidziany jest statutowo organ Komisji Ekonomiczne;j.
Pierwsze posiedzenie organizacyjne Komisji odbylo sie w dniu
20 marca 1934 r., ustalajgc szereg wytycznych dla pozniejszych
prac w ramach referatu ekonomicznego i organizacji zbytu.
Dla prowadzenia systematycznych prac czynnika spotecznego
i biurowego w ramach Komisji Ekonomicznej utworzono dwie
podkomisje: Finansowo - Podatkowa oraz Organizacji Zbytu
i Spéldzielczosci. Podzial ten dotyczy zaréwno spraw podej-
mowanych z wlasnej inicjatywy, jak réwniez czynnosci opinjo-
dawczych, ktére merytorycznie tocza sie z dzialalnoscia posz-
czegolnych podkomisyj. Jednoczesnie przewidziano moznosé
powolywania specjalnych podorganéw komisji do prac ciagtych
nad powstalemi zagadnieniami polityki pospodarczej, w obec-
nym za$ okresie przejsciowym, opiera¢ sie na konferencjach
zwolywanych jednorazowo. W ten sposéb Komisja Ekonomiczna
ustalifa zasade stopniowego rozwiazywania wytycznych orga-
nizacji i wlasciwych metod pracy.

Podzial pracy w Wydziale przewiduje prowadzenie przez
referat organizacji zbytu spraw, zwiazanych z obrotem handlo-
wym plodéw rolnych, tacznie ze spéldzielczoscia przy nasta-
wieniu przedewszystkrem terenowem pracy, zas powstate spra-
wy w zakresie polityki gospodarczej dotycza referatu ekono-
micznego.

Prace Wydzialu Ekonomicznego w okresie sprawozdaw"
czym ograniczyly sie do czynnosci przygotowawczych w ra-
mach organizacji wewnetrznej, oraz na ustaleniu kontaktu
Scistej wspélpracy z poszczegdlnemi wydzialtami fachowo-rol-
niczemi lzby.
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Poza pracami przygotowawczemi w zakresie organizacji
wewnetrznej i opinjowaniem wyszczegdlnionych nizej projek-
tow ustaw i rozporzadzen, nawigzano réwniez kontakt wspél-
pracy z szeregiem organizacyj gospodarczych, oraz rozpoczeto
w tym okresie prace odnosnie sprawy standaryzacji Inu, taryf
kolejowych i spraw podatkowych w zakresie ustalenia norm
bilansowych przy zamknigciach rachunkowych za rok gospo-
darczy 1932/33, a rok podatkowy 1934. Réwniez nalezy za-
znaczy¢ o urzadzonym w m. grudniu 1933 r. Zjezdzie (wspol-
nie ze Zwigzkiem Rewizyjnym Spoéldzielni Rolniczych) w sprawie
organizacji zbytu, na ktérym wysunieta zostala sprawa sanacji
spoldzielni rolniczo-handlowych przy pomocy samorzadu tery-
torjalnego. W zwiazku zas z zamykaniem niektorych cukrowni
na terenie woj. lubelskiego — Izba interwenjowata w powyz-
szej sprawie. ;

Opinjowanie ustawodastwa gospodarczego W Izbie
rozpatrywane byly w m. lutym i marcu 1934 r. projekty: usta-
wy o organizacji zbytu produktéw rolnych, oraz szkicowego
schematu organizacji zbytu zboza, — opracowane indywidual-
nie przez Posta M. Rudzinskiego, a przedlozone do zaopinjo-
wania wszystkim izbom rolniczym przez Zwigzek Izb i Orga-
nizacyj Rolniczych. Zasadniczy projekt ustawy ramowej prze-
widywal powolywanie przymusowych organizacyj producentow
dla zbytu poszczegoélnych produktow rolnych, celem uspraw-
nienia tegoz zbytu w/g zgoéry przewidzianego schematu orga-
nizacyjnego. Takim wlasnie konkretnym projektem byt szki-
cowy schemat organizacji zbytu zboza. Wydajac opinje w po-
wyzszej sprawie, Izba w zajetem stanowisku odnosnie projek-
tu ustawy ramowej nie wykluczyla celowosci przymusowej
organizacji zbytu w réznych dzialach produkcji rolnej, lecz po-
przeprowadzeniu pewnych badan w obecnym stanie rzeczy
i wysunieciu dostatecznie umotywowanych, a zarazem osiggal-
nych korzysci praktycznych, a zatem lzba nie neguje zasadni-
czo potrzeby zastosowania przymusu, jako strony istotnej pro-
jektu ustawy ramowej. Natomiast do przediozonego projektu
szkicowego schmetu organizacji zbytu zboza ustosunkowano
sie negatywnie, jako do eksperymentu, nasuwajacego powaine
obawy dezorganizacji na tym odcinku obrotu handlowego
przez zbyt skomplikowany aparat organizacyjny, pozbawiony
mozliwosci realizacyjnych projektowanych zadarn.

Na zadanie wiladz panstwowych w lIzbie rozpatrywano
sprawy zwigzane z produkcjg i handlem mleka — w zwiazku
z prowadzeniem w zycie Rozporzadzenia Ministra Opieki Spo-
lecznej z dnia 9 grudnia 1932 r. wydanego w ' porozumieniu
z Ministrem Rolnictwa i Reform Rolnych oraz Przemystu
i Handlu, o dozorze nad mlekiem i jego przetworami. Wobec
trudnych obecnie warunkéw gospodarczych, — lzba w swojej
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opinji — zajeta stanowisko stopniowego wprowadzenia w zy-
cie powyiszego rozporzadzenia i czesciowego dostosowywania
urzadzen technicznych do wymogow przewidzianych ustawowo.

W zwiazku z opracowywaniem projektéw rozporzadzen
wykonawczych do Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej
z dnia 28 pazdziernika 1933 r. w sprawie uregulowania obrotu
zwierzetami i drobiem oraz obrotu hurtowego migsem — Izba
wyrazila szereg opinji odnosnie nadestanych ankiet i projektow
rozporzadzenn w zakresie handlu domokraznego zwierzgetami,
rejestracji osob handlujgcych zwierzetami, drobiem i miesem,
oraz powolania komisyj nadzorczych nad obrotem zwierzgtami.
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